


PAULO FREIRE
Paulo Freire Recife’de (Brezilya) orta siniftan bir ailenin go-
cugu olarak 1921'de dogdu. 1929°’da ABD’de baggdsteren
ekonomik bunalimin Brezilya'yl etkilemesiyle ailesi yoksullagti.
Yoksullarin hayati hakkinda ilk deneyleri bu dénemde olusgtu.

Egitim felsefesi ile ilgili ““garpici” galigmalar ile tanind..

Egitim felsefesi ve 6grenme sorunlariyla genglik yillarinda
ilgilenmeye basgladi. 1959'da Recife Universitesi’nde dokto-
rasini verdi. Daha sonra ayni Universitede egitim tarihi ve fel-
sefesi profeséri olarak gorev yapti.

1947’de halki 6zglirlestirmeyi amaglayan bir okuma-yazma
yoéntemi 6nerdi. Bu yéntem, okuma yazma égrenenlerin gin-
luk yasamindan dogrudan esinlenmis bir gereci ve bunu ko-
nu alan metinleri kullanarak onlari ger¢ek anlamda siyasal
olarak bilinglendirmeye dayantyordu. Yéntem, piskoposlugun-
da destegiyle, Goulart hukumeti tarafindan 1963-64’te res-
milegtirildi. 1964 darbesinden sonra iki kez tutuklandi ve
Ulkesini terketmek zorunda kaldi. 16 yil siiren sirgiin hayati-
nin ilk beg yilimi Sili'de UNESCO ve $ili Tarim Reformu Ens-
titisi’nde galigarak gegirdi, Yetigkin egitimi programiarinda
goérev aldi. Sonra, Harvard Universitesi Egitim Okulu’nda da-
nigmanlik yapti. Cenevre’deki Dinya Kiliseler Birligi’nin Egi-
tim Blrosu’nda 6zel danisman oldu.

Baglica eserleri: Educagcao como Pratica da
Liberdade—Cultural Action For Freedom/Ozgirlesme Pra-
tigi Olarak Egitim (1967), Pedagogy of the Oppressed/Ezi-
lenlerin Pedagojisi (1969), Pedagogy in Process: Letters to
Guinea-Bissau/Bir Sire¢ Olarak Pedagoji; Gine-Bissau'ya
Mektuplar, The Politics of Education: Culture, Pover and
leeratlon/Egmm Politikasi: Kiltar, iktidar ve Ozgurlesme.
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Ezilenlere
ve onlarla ac1 ¢eken,
onlarin safinda miicadele edenlere.



CEVIRI USTUNE

Elinizdeki kitabr Dilek Ingilizce'den Tiirkge'ye
gevirdi. Ancak , metnin Portekizce'den Ingilizce'ye
cevrilmis bir metin olmasi isini zorlagards,

Ingilizce metindeki baz pasajlan mugak,
birden fazla anlama gekilebilir buldu. Terimler de
yeterince tanimlanmug gériinmiiyordu. Bunedenle,
metnin bir de Almanca geuirisinden
kargilagtimlmas: geregini duydu. Almanca
cevirisinde "Yazars tarafindan onaylanmig
ceviri” ibaresi giiven vericiydi. Bu nedenle ben ise
koyuldugumda Almanca’sina biraz daha fazla
itibar ettim. Ozellikle Freire'in kendine 6zgii
terimleri Almanca metinde daha kesin bir seldlde
tammlanmu ve siurlan ciglmis goviiniiyordu. Yine
de, Ingilizce metin ile Almanca metin birbiriyle
gelistiginde, Tiirkge geviriyi Almanca metne uygun
hale getirme yanhsi davranmadim. Almanca metin
tereddiiderimiz ve Ingilizce metindeki belivsizlikleri
gidermemize yardima oldu. Bu ¢caba sonucunda,
terimleni bityiik dlgiide yazann 6zgiin kullaremuna
wygun sekilde yeniden tirettifimize (Dilek ile
cekiserek yapuk bunu) inarmyorum.

Freire'in terimlerinin hayli kendine 6zgii
taumlan var. Bu nedenle kitabin sonunda yer alan
tevimler s6ligiinii hazrlama geregini duyduk .
Terimlere yabana olan okur, bu sayede kolaylikla
terimleri kafasinda yerli yerine oturtabilecektir.
Aynca konuyla daha yalandan ilgili olan okurlar,
s6zkonusu terimin nigin bir bagkasina tercih
edildiginin agikdamasini ve Ingilizce ve Almanca
kargiiklanim da bulabilecektir.

Erol Ozbek



INGILIZCE BASIMA ONSOZ/Richard Shaul

Son birkag yilda Brezilyali egitimci Paulo Freire'in diigiince ve eserle-
ri Brezilya'nin kuzeydogusundan biitiin kitaya (Amerika, ¢.n.) yayildi
ve sadece egitim alanina de§il, ulusal geligme miicadelesine de dikka-
te deger etki yapti. Latin Amerika'da yoksunlastiriimig kitlelerin gele-
neksel uyusukluklarindan uyanip, iilkelerinin gelismesine 6zneler ola-
rak katilma ¢abasina girdikleri belirleyici anda Paulo Freire, okuma
yazma bilmeyenler i¢in bir 6gretim yontemi geligtirerek bu siirece ola-
gandig1 katkida bulundu. Okuma yazma ¢grenirken yeni bir kendilik
bilinci (awareness of selfhood) edinen ve kendilerini iginde bulduklari
sosyal duruma elegtirel bakmaya baglayanlar, pekgok durumda onlara
bu katilim imkénini vermeyi reddeden toplumu doniistiirmek iizere



harekete gecmeye baghyor. Egitim yeniden altiist edici (subversive)
bir gii¢ oldu!

Bu iilkede bizler, Paulo Freire'in eserlerini gitgide daha fazla tani-
maya bagladik. Ancak simdiye kadar onu asil olarak, Ugiincii Diin-
ya'daki okuma yazma bilmeyen yetigkinlerin egitilmesine katkilar1 ba-
kimindan  diigiindiik. Daha yakindan bakarsak, Freire'in
metodolojisinin de, egitim felsefesinin de Latin Amerika'nin miilksiiz-
lestirilmigleri kadar, bizim i¢in de 6nemli oldugunu gérebiliriz. Onla-
rin- 6zgiir dzneler haline gelme ve toplumlarinin doniigiimiine kaulma
miicadeleleri pek ¢ok bakimdan, sadece siyahlarin ve Meksikali-
Amerikalilarin (ABD'deki Meksika kokenlilerin, ¢.n.) miicadelesine
degil, bu iilkedeki orta sinif genglerin miicadelesine de benzemekte-
dir. Ve geligen iilkelerin diinyasindaki bu miicadelenin sertligi ve yo-
gunlugu, bize kendi durumumuzla yiizlesirken yeni bir bakig, yeni
modeller ve yeni bir umut saglayabilir. Bu nedenle, Ezilenlerin Peda-
gojisi'nin Ingilizce'de yay1m1anmasm1 bir olay olarak degerlendiriyo-
rum.

Paulo Freire'in dusuncesh cevresindeki ezilenlerin olaganiistii
yoksunluguna ve acisina yaratici bir zekanin ve duyarl bir vicdanin
verdigi kargiliktir. Freire 1921'de Recife'te, Ugiincii Diinya'min en ber-
bat yoksulluk ve gerikalmiglik ortamlarindan birinin merkezinde dog-
du. Kisa siire i¢inde bu gergekligi dolaysizca yasamak zorunda kald:.
1929'da Birlegik Devletler'deki ekonomik bunalim Brezilya'y: etkiler-
ken Freire'nin orta sinif ailesinin kararsiz dengesi bozuldu ve Freire
kendini "yeryiiziiniin lanetlileri"nin kaderini paylagir buldu. Bu, haya-
t1 lizerinde onemli etki yapti. Freire aghigin kivrandiran acilanyla ta-
nigmaya ve aghigin yarattifi kayitsizhik yiiziinden okulda geri kalmaya
basladi. Bu ayrica, on bir yagindayken bagka ¢ocuklarin kendi yagadi-
&1 yoksullugu yagamamasi i¢in hayatini agliga karg1 miicadeleye ada-
maya karar vermesine de yol agtl. -

Daha erken yaglarda yoksullarin hayatim1 paylagmasi, Freire'in,
miilksiizlestiriimiglerin "sessizlik kiiltiirii" diye tammladig1 seyi kes-

feimesing yol agu. Miilksiizlestirilmiglerin cehaletinin ve uyusuklugu-
hwn, kurbam oldukkar ekonomlk sosydl ve s:yam egcmcnhgm -Ve ve-

‘baglad. Dunyalarmm somut gergekllklenm bilmeye ve yamtlamaya'
tegvik edilmek ve bunun i¢in donatilmak goyle dursun, boylesi bir
elestirel farkindalifin ve tepkinin pratik olarak imkansiz kilindig1 bir
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duruma "gomiilmiis" halde tutuluyorlardi. Ve egitim sisteminin, bir
biitiin olarak bu sessizlik kiiltiiriiniin siirdiiriilmesinin baglica aragla-
rindan biri oldugunu agik¢a gordii.

Egitim sorunuyla hayli hayati bir tarzda yiizlegen Freire, dlkkaum
yonelttigi bu alanda ¢aligmaya bagladi. Yillarca girdigi arastirma ve
diisiinme siirecinin iiriinleri, egitim felsefesi alaninda hayli yeni ve ya-
ratic1 eserler oldu. Yeni bir diinyanin yaratilmasi i¢in erkekleri ve ka-
dinlan ozgiirlestirme miicadelesi icerisinde dolaysiz olarak yer alma
konumundan hareketle konumlar ve felsefi goriisleri gok farkl kisi-
lerin diisiince ve deneyimine uzandi: Kendi sozleriyle, "Sartre ve Mo-
unier'e, Erich Fromm ve Louis Althusser'e, 'Ortega y Gasset ve
Mao'ya, Martin Luther King ve Che Guevara'ya, Unamuno ve Marcu-
se'e.” Bu kigilerin bakig tarzlarindan, tamamen kendine ait ve Latin
Amerika'nin somut gercekliklerine cevap vermeye ¢aligan bir egitim
perspektifi geligtirmekte yararlandi.

Egitim felsefesi konusundaki diisiincesini ilk kez 1959'da Recife
Universitesi'ndeki doktora tezinde ifade etti. Sonra ayn iiniversitede
Egitim Tarihi ve Felsefesi Profesorii olarak ¢aligti. Ayni kentte oku-
ma yazma bilmeyenleri egitme deneyleri de bu yondeydi. Gelistirdigi
metodoloji Brezilya'nin kuzeydogusunda Katolikler ve digerleri tara-
findan okuma yazma seferberliklerinde yaygin olarak kullanild: ve es-
ki diizen tarafindan oylesine tehdit edici olarak algiland: ki, Freire
1964'teki askeri darbeden sonra derhal hapsedildi. 70 giin sonra ser-
best birakildiginda iilkeden simirdigi edildi ve Sili'ye gitti. Orada 5 yil
kaldi; UNESCO ve §ili Tarim Reformu Enstitiisii'nde yetigkin egitimi
programlarinda ¢aligti. Sonra Harvard Universitesinin Egitim Oku-
lu'nda danigman olarak gorev yapti, kirsal ve kentsel bolgelerde yeni
egitim deneyleriyle ilgili bir dizi grupla yakin igbirlifi i¢inde galist.
Freire halen Cenevre'deki Diinya Kiliseler Birli§i Egitim Biirosu'nda
0zel danigsman olarak galigiyor.

Freire, Portekizce ve Ispanyolca pek ¢ok makale yazdi. Ilk kitabi
Educagao Como Pratica da Liberdade (Ozgiirlesme Pratigi Olarak
Egitim)1967'de Brezilya'da yayimlandi. Son ve en olgun eseri olan
Ezilenlerin Pedagojisi, Freire'in iilkemizde (ABD'de, ¢.n.) yayimlanan
ilk eseridir.

Bu kisa girig ya2151nda, yazarin sayfalar boyunca gehsurdlgl dii-
stinceleri birkag paragrafta 6zetlemek imkansiz. Bu, Freire'in diisiin-
cesinin zenginliine, derinligine ve karmagiklifina bir saldir1 olurdu.
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Ama belki bir tanik olarak konusabilirim; Paulo Freire'in diigiincesin-
de nigin heyecan verici bir seriiven diyalogu buldugum konusunda ki-
gisel bir tamk. Halen, pek¢ok akademik gevrede yapilan entelektiiel
¢aligmalarin soyutlugundan ve kisirhifindan bikmig biri olarak ben, ta-
rihi bir baglamda olugturulan, yeni bir sosyal diizen yaratma miicade-
lesinin ortasinda gergeklestirilen ve boylece kuram ve praksisin yeni
bir birligini temsil eden bir akil yiiriitme siirecinin heyecanini duy-
dum. Ve PauloFreire ¢apindaki bir adamin, entelektiielin insanilegtiri-
ci yetisini yeniden kesfine onciilitk etmesinden, diigiincenin kabul go-

ren siirlarini reddetme ve yeni bir gelecegin yolunu agma giiciinii

sergilemesinden cesaret buldum.

Freire'in bunu yapabilmesi, gu temel varsayimdan hareket etmesin-
den dolayidir: (Freire'in deyigiyle) insanin varliksal yetisi (ontological
vocation) kendi diinyas iizerinde eylemde bulunan ve bu diinyay1 do- -
niigtiiren bir 6zne olmak ve bunu yaparken bireysel ve kolektif olarak
daha tam ve daha zengin bir hayat olasilifina dogru hareket etmektir.
Freire'in degindigi bu diinya duragan ve kapali bir diizen, insanin ka-
bul etmek zorunda oldugu, kendini uydurmak zorunda oldugu verili
bir gerceklik olmaktan ¢ok, iizerinde ¢aligilmasi ve ¢oziilmesi gereken
bir problemdir; insanin tarihi, yaratirken kullandigi malzemedir, belir-
li bir zaman ve yerde insandigilagtirict olam alt ederek ve niteliksel
bakimdan yeni olam1 yaratma cesareti gostererek yerine getirdigi bir
gorevdir. Freire igin simdiki zamanda bu gorevin kaynaklarini bizim
Bati dilnyamizin ileri teknolojisi saglamaktadir, fakat bizi bugiinkii
diizeni reddetmeye ve tarihin sona ermedigini gostermeye iten sosyal
bakig aslolarak Ugiincii Diinya halklarinin acisindan ve miicadelesin-
den kaynaklanir. '

Freire'in savi (ki artik ¢ok genig bir deneyim geri plamyla destek-
lenmektedir) ne kadar "cahil" veya "sessizlik kiiltiirii"ne gdmiilii olur-
sa olsun, her insanin oOtekilerle diyalog iginde yiizleserek diinyasina

clegtirel bakma yeteneginde oldugudur. Boylesi bir yiizlesme igin uy-
gun araclar saglandifinda_ingan kendi kisisel ve sosyal gergekligini
de, bu gerceklifin geligkilerini de kademe kademe algilayabilir, bu
gercekligi kendi algilayiginin bilincine varabilir ve bu gergekligi eles-
tirel bigimde ele alabilir. Bu siiregte eski, vesayetgi 6gretmen-ogrenci
iligkisi alt edilir. Bir k&vlii bu siireci komsusuyla, digaridan getiriten
bir "dgretmen’le olduffundan daha etkin basarabilir. "Insanlar diinya
aracilifiyla birbirlerini efitirler.”
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Bu olurken, s6z yeni bir gii¢ kazanir. Artik bir soyutlama veya si-
hir degildir, insanin kendisini ¢evreleyen seyleri adlandirirken, kendi-
sini ve potansiyelini kegfettifi bir aragur. Freire'in ifadesiyle her insan
kendi sdziinii s6yleme, diinyay: adlandirma hakkini yeniden kazanir.

Okuma yazma bilmeyen bir koylii boylesi bir egitim deneyine kati-
lirken kendi hakkinda yeni bir bilince kavusur, yeni bir haysiyet duy-
gusu kazanir ve yeni bir umutla canlanir. Birkag saatlik dersten sonra
koyliiler, bu kesiflerini tekrar tekrar agiklamiglardir: "Bir insan oldu-
gumu, egitilmig bir insan oldufumu §imdi anliyorum." "Kormiisiiz,
gozlerimiz gimdi agildi1", "Bundan 6nce kelimeler bana higbir gey soy-
lemezdi, simdi benimle konusuyorlar ve ben onlar1 konugturabiliyo-
rum.” "Artik kooperatif ¢iftliginde atil bir gii¢ olmayacagim." Okuma-
y1 Ogrenme siirecinde bu olurken insanlar, kiiltiiriin yaraticilar
olduklarini ve tiim iglerinin yaratici olabilecegini kegfederler. "Caligi-
yorum ve ¢aligarak diinyay1 doniigtiiriiyorum." Ve tamamen marjinal-
lestirilmig olanlar boylesine radikal bir doniigiime ugrarken, sadece
¢evrelerinde olup biten degisikliklere tepki veren nesneler olmayi ar-
tik kabullenemezler, bugiine kadar onlar1 ezenlere hizmet etmig olan
toplum yapilarini degigtirme miicadetesinde kendileri hakkinda karar
almalari daha muhtemeldir. Bu nedenle gegenlerde, énde gelen bir
Brezilyali ulusal gelisme aragtirmacisi, halk arasinda bu tip egitim ¢a-
lismasinin sosyal degisim ve gelismede yeni bir etken, "Ugiincii Diin-
ya'nin yonlendirilmesinde, -sayesinde- geleneksel yapilarin iistesinden
gelinebilecegi ve modern diinyaya girilebilecek yeni bir ara¢" oldugu-
nu belirtmigtir.

[Ik bakigta Paulo Freire'in Latin Amerika'da okuma yazma bilme-
yenleri egitme yontemi, -bu iilkede kendimizi i¢inde buldugumuzdan-
farkli bir diinyaya ait goriinmektedir. Elbette burada taklit edilmesi
gerektigini iddia etmek sagma olurdu. Fakat iki durum arasinda gozar-
di edilmemesi gereken belirli paralellikler vardir. Bizim ileri teknolo-

jili toplumumuz gofumuzu hizla nesneler haline getiriyor ve bizi sis-
temin manugina uygun sckilde programliyor. Bunun gerceklesme
derecesine gore de, yeni bir "sessizlik kiiltiirii"ne gomiilmiig hale geli-
yoruz.

Paradoks, bizi bu hale getiren teknolojinin ayn1 zamanda ne olup
bittigi hakkinda yeni bir duyarlilik da yaratmasindadir. Ozellikle
gengler arasinda, eski otorite kavramlarinin aginmasiyla birlikte yeni
medya, bu yeni koleligin agikca bilincine varilmasinin yolunu agti.
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Gengler kendi sozlerini syleme haklarinin kendilerinden ¢alinmig ol-
dugunu ve bu hakk: tekrar kazanma miicadelesinden daha 6nemli pek
az gey oldugunu kavniyorlar. Ve aynica bugiinkii egitim sisteminin
-anaokulundan iiniversiteye- onlarin diigman1 oldugunu da kavriyor-
lar,

Tarafsiz egitim siireci diye bir gey yoktur. Egitim ya geng kugagin
bugiinkii sistemin mantifina entegrasyonunu kolaylagtirmakta, siste-
me uygunluk saglamakta kullanilan bir arag olarak isler, ya da erkek-
lerin ve kadinlarin gergekligi elestirel ve yaratici olarak ele aldiklari,
diinyalarinin  doniigtiiriilmesine nasil katilacaklarimi kegfettikleri bir
arag, "bir Ozgiirliik pratigi" haline gelir. Bu siireci kolaylagtiran bir
egitim metodolojisinin geligmesi, bizim toplumumuz iginde de kagi-
nilmaz olarak bir gerilime ve ¢atigmaya yol agacakuir; fakat ayrica ye-
ni bir insanin olugsumuna katkida bulunabilir ve Bat1 tarihinde yeni bir
donemin baglangig igareti olabilir. Bu goreve kendilerini adayanlar ve
bu deneyin kavram ve araglarini arayanlar igin, Paulo Freire'nin dii-
slincesi oniimiizdeki yillarda da 6nemli bir katk: saglayabilir.
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ONSOZ/Paulo Freire

Ezitenterin Pedagojisi'ne girigi olugturan bu sayfalar, siyasi siirgiinde
gecen son alti yil boyunca yapuigim goézlemlerin sonucudur. Bunlar,
Brezilya'daki egitim faaliyetlerim sirasinda edindigim gozlemlerle
zenginlegtirilmigtir.

Hem conscientiza¢ao'nun’ roliinii analiz eden egitim kurslarinda,
hem de gergekten Ozgiirlegtirici bir egitimin fiili deneylerini yiiriitiir-

1. Conscientizagao terimi, sosyal siyasi ve ekonomik geliskileri kavramak
ve gergekligin insanlarn ezen kosullarina kargi harekete gegmek igin ge-
reken égrenme sureci anlamina gelir. Bkz. 3.B8lum. (Portekizce'den Ingi-
lizce'ye gevirenin notu.)
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ken, kitabin birinci boliimiinde tartigilan '6zgiirliikk korkusu'yla karsi-
lagtim. Egitim kursuna katilanlarin kendi ozgiirliik korkulanni agiga
vuran bir tarzda 'conscientizagao tehlikesi 'ne dikkat gekmeleri hi¢ de
ender degildi. ‘Elestirel biling anarsiktir' diyorlardi. Kimileri buna,
elegtirel bilincin kargasaya yol agabildigini ekliyordu. Bununla birlik-
te kimileri de sunu itiraf ediyordu: Niye inkér edeyim? Ozgiirliikten
korkuyordum. Artik korkmuyorum!

Bu tartigmalardan birinde grup, insanlarin belirli bir haksizhik du-
rumuna iligkin conscientizagao'sunun onlan ‘yikici fanatizm'e veya
'diinyalarinin tamamiyla ¢oktiigii duygusu'na yoneltip yoneltmeyece-
gini tartigtyordu. Tartigmanin ortasinda uzun yillar fabrika iggisi ola-
rak ¢aligmig bir adam soz aldi: "Belki de burada iggi simifi kokenli tek
kisi benim. Simdi soylediginiz her seyi anladifimi sdyleyemem, ama
bir ey sdyleyebilirim bu kursa bagladiim zaman ben saf (naif) biri-
siydim ve ne kadar saf oldugumu fark ettigim zaman elegtirel olmaya
bagladim. Fakat bu kesif beni fanatik yapmadi; ayrica higbir ¢okiis
duygusu iginde de degilim."

Conscientizagao'nun muhtemel ethilerine kuskuyla yaklagilmasi,
kugkuyla yaklaganin her zaman agik¢a ifadelendirmedigi bir 6nerme-
yi i¢inde barindinr: Haksizlik kurbanlan i¢in kendilerini boyle kabul
etmemek daha iyidir. Bununla birlikte gercekte conscientizagao, in-
sanlan 'yikici fanatizm'e yoneltmez. Tersine, insanlarin sorumlu 6zne-
ler? olarak tarihi siirece girmelerini miimkiin kilmak suretiyle, consci-
entizagao onlar1 kendine giiven arayigina sokar ve bdylece de
fanatizmi 6nler.

"Elestirel bilincin uyanmasi, sosyal hognutsuzluklarm ifade edilmesi-
nin yolunu hazirlar, ¢iinkii bu hosnutsuzluklar baskici bir durumun
gergek bilesenleridir."?

Ozgiirliik korkusu, ki korkuyu tagiyanin farkinda olmas: gart de-
gildir, kiginin hayaletler gormesine yol agar. Boyle bir birey igin, 6z-

2. "Ozne" terimi, bilinen ve Gizerinde edimde bulunulan "nesne"nin tersine,
bilerek edimde bulunani niteler. (P.i.g.n.) ’

3. Francisco Weffort, Paulo Freire'in Educagao ComoPratica de Liberda-
de (Ozglrlesme Pratigi Olarak Egitim) (Rio de Janerlo 1967) kitabina yaz-
dig1 6nsbzde.
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giirliigiin risklerine yegledigi giivenlik saglama gayreti aslinda bir si-
ginak olur. Hegel'in agikladig gibi:

"Ozgiirliigiin elde edilisi yalmzca, hayatin tehlikeye atilmasiyla olur....
hayatini ortaya koymamus bir birey, kuskusuz bir kisi olarak taninabi-
lir; falgat 0, bagimsiz bir 6z-biling olarak bu tanimanin gergegine erise-
mez."

ederler ve daha (;ok kendilerini ozgurluk savunuculan ‘seklinde suna-

rak bu korkuyu -bazen bilingsizce- kamufle eime €Filiminde olurlar,
Kendilerine ozgiirliigiin bekgiligini yaksstirarak, kugkularina ve endi-
selerine koklii bir serinkanlilik havasi kazandirirlar. Fakat ozgiirliigii,
statiikonun siirdiiriilmesiyle karigtirirlar: Boylece eger conscientiza-
¢ao, statilkoyu tartigmahi kilma tehdidi tagiyorsa o zaman ozgiirliigiin
kendisi i¢in de tehdit olugturuyor gibi goriiniir.

Ezilenlerin Pedagojisi sadece diigiince ve incelemeyle ortaya ¢ik-
madz; bu kitap sormut durumlara dayanir, (koylii veya kentli) emekgi-
lerin ve egitim ¢aligmasi sirasinda dogrudan veya dolayl gézledigim
orta sinif insanlarinin tepkilerini tamimlar. Bundan sonraki gozlemler,
bu girig nitelifindeki eserde ortaya konan noktalan sonraki galigma-
larda degistirme veya dogrulama imkéani saglayacaktr.

Bu kitap muhtemelen bazi okuyuculardan olumsuz tepkiler alacak-
tir. Kimi okuyucular benim insanin dzgiirlesmesi sorunu kargisindaki
goriigiimii tamamen idealist bulacaktir, hatta dogal yetenegin, sevgi-
nin, diyalogun, umudun, algakgoniilliiliigiin ve duygudashgin tartigil-
masin1 bir siirii gerici lafazanlik olarak degerlendirenler de ¢ikabilir.
Kimileri, ezenleri memnun eden bir baski/ezilme durumunu kinayigi-
mi1 kabul etmeyecektir (veya kabul etmek istemeyecektir). Dolayisiyla
da, deneysel oldugunu itiraf ettifim bu eser, radikaller i¢indir. Emi-
nim ki Hiristiyanlar ve Marksistler benimle kismen veya tamamen fi-
kir uyugmazlif: i¢inde olsalar bile, kitabi sonuna kadar okumay: siir-
diireceklerdir. Fakat dogmatik bir sekilde diga kapali olan ve
'irrasyonel’ tavirlar1 varsayan okurlar, bu kitabin agacagini umdugum

4. Georg Hegel, The Phenomenology of Mind (Aklin Fenomenolojisi)
(New York, 1967), st 233. [Phénomenologie des Geistes, Philosophisc-
he Bibliothek, cilt 114, Hamburg 1952, sf 144.]
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diyalogu reddedecektir.
Fanatizmle besienen sekterlik, her zaman_hadim edicidir. Elestire]
bir ruhla beslenen radikallegme ise daima yaraticilir. Sekterlik gizem-
lilestirir ve boylece de yabancilagtirir; radikallesme elestirir ve boyle-
ce de ozgiirlestirir. Radikallesme kiginin segmig oldugn tavra artan bir
baflilif icinde barmdinr ve boylelikle somut, nesnel gergekligi do-
niigtiirme ¢abasina daha siki angaje olmay1 getirir. Buna kargilik gi-
zemlilestirdigi ve irrasyonel oldugu igin sekterlik gercekligi sahte (ve
bu nedenle de degistirilemez) bir "gerceklik"e doniigtiiriir.

Sekterlik hangi sivasi kampta olursa olsun, insanligin kurtulusuna
bir engeldir, Safci versiyon ne yazik ki, her zaman dogal kargiuna ya-
ni devrimcinin radikallesmesine yol agmaz. Devrimcilerin sagin sek-
tetligine kars:thk verirken sckerliffe diiserek gericilesmesi hig de en-
der degildir. Bununla birlikte bu olasilik radikalin, elitlerin uslu bir
piyonu haline gelmesine yol agmamalidir. Ozgurle§me siirecine giren
radikal, ezenin giddeti kargisinda edilgen kalamaz.

Ote yandan radikal, asla bir 6znelci degildir. Onun igin 6znel olan,
ancak nesnel olanla (analizinin nesnesini olugturan somut gergeklik) .
iligkisi iginde varolur. Boylelikle oznellik ve nesnellik, eylemle bir
dayanigma i¢inde bilgi iireten bir diyalektik birlik olustururlar. Bunun
tersi de dogrudur.

Sektere gelince, savlar1 ne olursa olsun irrasyonelliginin korlegtir- |
digi sekter, gergekligin dinamigini algilamaz (veya algilayamaz) -

" veya gercekligin dinamigini yanlig yorumlar. Diyalektik diigiindiigiin-
de de bu, evc1lle§t1r11m1§ bir diyalektik'tir. Sagci sekter (ben onlara es-
kiden "dogustan sekter™ derdim) tarihsel siireci yavaglatmayi, tarihi
‘evcillestirme’yi ve boylelikle insanlari evcillegtirmeyi ister. Sekter-
lesmis solcu, gercekligi ve tarihi diyalektik olarak yorumlamaya kal-
kistif1 zaman tamamen yolunu sagirir ve asli olarak kaderci goriiglere
diiger.

Sagm sekter solcu sekterden s(jyle ayr111r Sagm sekter bugi’mii ev-

__dcn ureu,ccknr (umdugu budur), Solcu sekter ise yarmm onceden ku-
rulmug oldugunu au§unur- b1r tr kagmllmax kader klsmet veya

5. Educagao Como Pratica da Liberdade (Ozgirlesme Pratigi Olarak
Egitim) adl kitaptan. .
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dir; solcu sekter i¢in 'yann' dnceden kararlagurilip ilan edilmig, | kagx-

_mimazcasina onceden hitkmediimistr. Bu sager da bu solcu da gerici-
dxr , §linkd ikisi de yanlig tarih goriiglerimden yola gikarak dzgurliigi
gozardl eden eylem bigimleri gelistirirler. Birinin ‘terbiyeli’ bir bugiin
ve otekinin onceden belirienmis bir yarin tasarlamasi olgusu, onlarin
kollarim kavugturduklar ve seyirci (sagci sekter bugiiniin siirecegini
umarken, solcu sekter zaten 'bilinen’ yarinin iistiin gelmesini bekleye-
cektir) haline geldikleri anlamina gelmez. Tersine bu kigiler, kendile-
rini kagamayacaklar 'kesinlik dongiileri'ne kapatarak, kendi gergekle-
rini 'yaparlar'. Bu, yanni kurma miicadelesi veren, bu edimde varolan
risklere diigen insanlarin gergegi degildir. Bu, yan yana savagan ve bu
yarinin nasil kurulacagim birlikie grenen insanlarin ger¢egi de degil-
dir -ki boylesi bir ger¢ek, yarinin insanlara sunulmasi, onlarin da al-
masl deglldlr yarin onlar tarafmdan yarauhr Her iki Lip sekter de tari-

" Kendini “kendi' gercegine kapatan sagci sekter artlk dogal roliinii
yerine getirmekten bagka bir sey yapamazken, sekter ve kat1 hale ge-
len solcu kendi dogasini yadsimig olur. Bununla birlikte her biri 'ken-
di' gergegini anlatirken bu gergegin sorgulanmasi halinde kendini teh-
dit edilmig hisseder. Boylelikle her biri 'kendi' ger¢egi olmayan
seyleri yalan sayar. Gazeteci Marcio Moreira Alves'in vaktiyle bana
dedigi gibi: 'Her ikisi de kugku yokiugundan mustaripler.’

Insamin 6zgiirlesmesine baglanan radikal, i¢inde gergekligi de hap-
settigi bir 'kesinlik dongiisiiniin mahkiimu haline gelmez. Tersine, ne
kadar radikalse, gergeklige o kadar iyi niifuz eder; dyle ki, gercekligi
daha iyi taniyarak daha iyi doniigtiirebilir. Yalin haldeki dunyayla kar-
stlasmaktan, onu isitmekten, o diinyay: gormekten korkmaz.® Halkla
kargilagmaktan veya halkla diyaloga girmekten korkmaz. Kendini, ta-
_rihi veya halki tekeline almig olarak gérmez veya ezilenlerin Kurtarici-
“s1 olarak da gorméz - Ama kendini, tarih i¢inde ezilenlerin safinda do-

6. "Kuramsal bilgi partinin bir avug 'akademisyen'inin ayricaligi olarak kal-
dikga, Parti her zaman igin, yanlis yollara siriklenme tehlikesiyle karsi kar-
slya olacaktir." Rosa Luxemburg, Reform and Revolution (Reform mu
Devrim mi), Aktaran C. Wright Mills, The Marxists (Marksistler), (New
York, 1963), [-Rosa Luxemburg, dnsdz, Sozialreform oder Revolution?
Berlin 1900. Yeniden yayimlandi§t yer: Rosa Luxemburg, Politische
Schritften 1, Frankfurt/M., 1966.]
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viigmekle yiikiimlii wmiar,

Oniimiizdehi sayfalarda girig niteligindeki anahatlar1 sunulan ezi-
lenlerin pedagojisi, radikaller igin bir gorevdir; bu gérev sekterler ta-
rafindan yerine getirilemez.

Bu eserin okuyucular arasinda hatalan ve yanlig anlamalan diize-
letecek, iddialari derinlegtirecek ve benim kavrayamadigim yonlere
parmak basacak 0lgiide elegtirel olanlar varsa, memnun olurum. Kimi-
lerinin, devrimci kiiltiirel eylemi, yani hi¢bir somut tecriibemin bulun-
madif bir konuyu tartigma hakkimi sorgulamalari miimkiin. Bununla
birlikte, devrimci eyleme kigisel olarak katilmamigligim olgusu, bu te-
ma iizerinde diigiinme olasihigimi ¢nlemez. Kald: ki, halkla diyalog
kuran ve problem tanimlayici bir egitim kullanan bir egitimci olarak
beni, bu kitaptaki iddialar ortaya atma riskine girmeye cezbedecek ol-
¢iide zengin malzeme topladim.

Bu sayfalardan hi¢ degilse iki seyin kalic1 olacagini umuyorum:
Halka duydugum giiven ile, insanlara ve i¢inde sevmenin daha kolay
olacag: bir diilnyanin yaratilmasina duydugum inang.

- Burada, eserime gosterdigi anlayig ve tegvik i¢in karim ve 'ilk oku-
yucum' Elza'ya giikranimu ifade etrek isterim. Bu kitap bana oldugu
kadar ona da aittir. Ayrica elyazmalarim iizerinde yaptiklar1 yorumlar
i¢in arkadaglarima tegekkiirlerimi sunuyorum. Bazi adlarin eksik kal-
mas! riskini goze alarak, Joao da Vega Coutinho, Richard Shaull, Jim
Lamb, Myra ve Jove Lino Ramos, Paulo de Tarso, Almino Affonso,
Plinio Sampaio, Ernani Maria Fiori, Marcela Gajardo, José Luis Fiori
ve Jodo Zacarioti'yi anmak gart. Buradaki savlarimin sorumlulugu el-
bette ki, sadece bana aittir.
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BOLUM

Deger yargisal bir bakis agisindan insanlagma problemi daima insanin
temel ‘problemi olageldiyse de, artik kaginilmasi imkénsiz bir mesele
niteligini kazanmaktadir'. Insanlagma kaygis1 oncelikle, insandigilag-

1. GUnUimuizun direnig hareketleri, 6zellikle de genglik arasindakiler, dogal
olarak iginde olugtuklari ortamin 6zelliklerini yansitirlar, ama 6z olarak, in-
sani ve dunya igindeki, dunya ile birlikte bir varlik olarak insan igin duyulan
kayguyi belirtirler; insanin ne "oldugu" ve nasil olabilecegi kaygisidir bu. Ta-
ketim uygarhgini kinamakla, her tirden birorkasiyi elestirmekle, Universite-
lerin degismesini talep etmekle (6zellikle 6nem verdikleri sey, kati kuralli
o6gretmen- 6grenci iligkisini degistirmek ve bu iligkiyi gergekligin genel bag-
lami igindeki yerine oturtmaktir), gergekligin ta kendisinin degismesini iste-
mekle (ki, Universitenin gergekten yenilenmesi buna baghdir), eskimis .y6-
netmeliklere ve yerlesik kurumlara saldrmakla, insanin kararin 6znesi
oldugunu gostermeye galigirlar. Boylelikle de tim bu hareketler insan-
merkezli olmaktan gok antropolojik olan ¢gagimizin tarzini yansitirlar.
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manin sadece varliksal bir olasilik degil, ayrica tarihsel bir gergeklik
olarak da fark edilmesini saglar. Ve insan, insandigilasma derecesini
algilarken, insanlagma uygulanabilir bir olasilik midir diye kendine
sorar. Tarih i¢inde, somut ve nesnel baglamlarda, yetkinlesmemisligi-
nin bilincindeki yetkinlesmemis (uncompleted) bir varlik olarak insan
icin, gerek insanlagma, gerek insandigilagma birer olasiliktir.

Fakat hem insanlagma, hem de insandigilagma gercek alternatifler
olduklari halde, yalnizca insanlasma insanin yetisidir (man's vocation/
des Menschen Berufung). Bu yeti, siirekli olumsuzlanmaktadir, ancak
bu_olumsuzlamayla aym zamanda olumlamr da. Insanlasmd adalet-
sizlik, Semirii, baskl/ezme ve ezenlerin sigdetiyie engellemr ezilenle-
rin_gzghrltik ve adalet dzlemiyle, kaybettikleri insanhg1 yeniden ka-

zanma miicadelesiyle olumlanir.

Sadece 1nsanligr ¢alinmig olanlar degil, aynica (bagka bir gekilde
olsa da) onlarin insanligin1 ¢almig olanlar1 da niteleyen insandigilas-
ma, daha insan haline gelme yetisinin bir tahrifidir. Bu tahrifat tarih
icinde gergeklegir, fakat tarihsel bir yeti degildir. Gergekten de insan-
disilagmanin tarihsel bir yeti olarak kabulii, ya kinizme ya da mutlak
umutsuzluga yol agar. Bu takdirde insanlagma miicadelesi, emegin 6z-
giirlesmesi miicadelesi, yabancilasmanin agilmasi miicadelesi, insan-
larin kigiler olarak taninmasi miicadelesi anlamsizlagir. Bu miicadele-
nin miimkiin olmas: yalnizca insandigilasmanin somut bir tarihsel
olgu olmasina ragmen verili bir akibet degil de, ezenlerin siddetini do-
guran ve karsiliginda da ezilenleri insandigilagtiran adaletsiz bir diize-
nin sonucu olmasi sayesindedir.

Daha tam insan olmanin bir tahrifi oldugundan daha az insan ol-
mak, ezilenlerin er ge¢ kendilerini bu hale getirenlere karg1 miicadele
etmesine yol agar. Bu miicadelenin anlam tagimast icin ezilenler, (in-
sanlif1 yaratmanin bir yolu olan) insanlhiklarim yeniden kazanma pe-
ginde, misilleme olarak ezenlerimin ¢zenlen haline gelmemelidirler;
hem ezilenlerin hem de ezenlerin insanligini yeniden-saglayanlar ol-
malidirlar.

O halde, ezilenlerin biiyiik insani ve tarihsel gorevi sudur: Kendile-

_rini ve aym1 zamanda da ezenlerini dzgiirlestirmek. Iktidarlarim kulla-
narak ezen, somiiren ve gaspeden ezenler, bu iktidardan ne ezilenleri
ne de kendilerini 6zgiirlestirme giiciinii alamazlar. Sadece ezilenlerin
zayifligindan dogan erk, hem ezilenleri hem de ezenleri Ozgiirlestire-
cek kadar kuvvetli olacaktir. Ezilenlerin zayiflifn kargisinda ezenlerin
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erkini 'yumusatma' yolundaki herhangi bir girisim kendini hemen he-

men her zaman sahte yiice goniilliiliik seklinde ortaya koyar, hatta as-
la bunun otesme gegmez. Yiice goniillifikleri'm surekh 1fade etme

lestirmek zorundadirlar. Ag_laletsm bir sosyal duzen, olum garesmhk
ve sefaletle beslenen bu 'yiice goniilliiliik'iin sirek[l kaynagidir; bu da_
sahte yiice goniilliilik dagiticilarinin, bu yucel_gémullulugun kaynaﬁr
na en ufak bir tehdit yoneldiginde nigin panige kapiidikiarim agiklar,

" Gergek yiice goniilliiliik, sahte yardimseverligi besleyen nedenleri
yok etme miicadelesinin ta kendisindedir. Sahte yardimseverlik, korku
icindekileri, boyun egdirilmigleri, "hayatin reddedilmigleri"ni, titrek

ellerle avug agmak zorunda birakir, Gergek yiice gonGllGlik bu ellerin

-1ster bireylere 1ster halklara ait olsunlar-"yardima giderek daha az ge-

rek duymasuu, 1§ goren ve dinyayt dbnu;turen inisan ellert haline gel-
mesini saglamaya ¢caligmakian gecer,

Yine de bu ders ve bu yetisme istefi bizzat ezilenlerden ve ezilen-
lerle gergekten dayaniganlardan g{llmelldll’ Bireyler de halklar da in-
sanliklarin1 yeniden kazanmak i¢in miicadele ederek dogru yiice go-
niilliiliigii yeniden olusturmaya giriseceklerdir. Kim, ezen bir
toplumun korkun¢ anlamini kavramaya, ezilenlerden daha hazirlikli-
dir ki. Kim baskinin-ezmenin etkilerinden ezilenlerden daha fazla za-
rar goriir. Kim, 0zgiirlegsmenin gerekliligini onlardan daha iyi anlaya-
bilir? Onlar bu dzgiirlesmeyi, sans eseri degil, bu dzgiirlesme arayisi
praksisiyle, ozgurlesme icin miicadele etme gerekliligini taniyarak ka-
zanacaklardir. Ve bu Kavga, ezilenlerin kendisine verdigi amag saye-
sinde, ezenlerin siddetinin Oziinii olugturan -sahte yardimseverlik kis-
vesinde bile olsa- sevgisizlide karsi, hakiki bir sevgi edimi
olugturacaktir.

Fakat miicadelenin baglangic asamasinda ezilenler hemen hemen

her zaman dzgiirlesmeye cabalamak yerine, kendileri de ezenler veya

“alt-ezenler" haline gelme efilimindedirier. Onlarm digiincelerinin
yapist, onlar1 bigimlendiren somut, varolugsal durumun geligkileriyle
kosullandinlmigtir. Onlarin ideali insan olmakur; fakat onlar icin in-
san olmak, ezen olmaktr. Bu, onlann insanlik modelidir. Bu olgu,
ezilenlerin varolma tecriibelerinin belirli bir aninda, ezenlere "meylet-
me" tavrim benimsemeleri olgusundan dogar. Bu kosullar altinda,
ezeni yeterince nesnellestirerek "degerlendir"emezler- onu kendileri-
nin "diginda" kesfedemezler. Bu ille de, ezilenlerin horlandiklarinin
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farlanda olmadiklari anlamina gelmez. Fakat kendilerini ezilenler ola-
rak algilayislar, i¢inde ezildikleri gergeklige gomiilmiisliikleriyle or-
selenmigtir. Bu diizeyde kendilerini ezenlerin kargitlan olarak algila-
malar1 heniiz, gehskmm iistesinden gelme miicadelesine angaje
olmalar1 demek degildir;? kutuplardan biri Ozgiirlesmenin degil, kargt
kutbuyla tzdeslesmenin ozlemlm :;ekmckledlr

Bu durumda_ezilenler, "yeni msan”1, baskinin, ezmenin yerini 6z-

giirlesmeye birakmastyla bu geligkinin ¢dzimlenmesinden dogacak

insan olarak gdrmezler, Onlar icin veni insan, ezen konumuna gelmig

kendileridir. Onlar icin yeni insan bireyseldir; kendilerini_ezenlerle

Ozdeslestirdikleri i¢in, ezilen bir sinifin kigiler1 ya da iiyeleri olduklar
bilincinden yoksundurlar. Tanm reformu isieyigierinin nedeni Szgiir
insanlar haline gelmek degildir, toprag ele gecirmek ve bdylece iop-

rak sahipleri -veya daha acikcas: dieki caliganlarin patronlar: olmaktir.
Bir kez deneigilipe "terfl’ ettiginde eski arkadaglatina kargt toprak sa-
hibinin kendisinden daha zorba davranmayan kiylii pek enderdir. Bu,
koyliiniin durumunun, yani ezilme durumunun degismeden kalmasi
yiiziindendir. Bu 6rnekte denetgi, igini saglama almak igin toprak sahi-
bi kadar hatta daha da fazla hagin olmak zorundadir. Béylece dnceki
savimiz, miicadelelerinin baglangi¢ agamasinda ezilenlerin, "insanlik”
modellerini ezenlerde bulmas: érneklenmis oluyor.

Bir 6zgiirlegme siireci olusturarak ezilenlerin somut durumunu do-
niigiime ugratan devrim bile bu olpuyla yiizlesmek zorunda. Devrime
dogrudan veya dolayl olarak kaulan ezilenlerin ¢egu -ki eski diizenin

mitleriyle kognllanmuglardir- devrimi kendi ozel devrimlen haline

sokmiaya niyetlenirler. Eski ezenlerinin golgesi hala tizerlerindedir.
Ezilenlere zarar veren "ozgiirliik korkusu"> onlar1 ezenlerin roliinii
arzulamaya yonelten veya onlar ezilen roliine baglayan korku ince-
lenmelidir. Ezen ve ezilen arasindaki iligkinin temel 6gelerinden biri
kural belirlemedir (prescription). Her kural belirleyig, bir insamn bag-
ka bir insana secimini dayatmas: demektir, bu da belirleren insanin.
b1i1ncm1 belirieyemnkiyle uyurnia bir bilince démiistiiviir. Bivielikle
ezilenlerin davranisi belirlenmis davranigtir; ezenin ilkelerini izler. |

2. Bu kitapta, "geligki" (contradiction) terimi, kargit sosyal gruplar arasindaki
diyalektik gatigmayi (conflict) belirtmektedir. (P.i.¢.n.)

3. Bu 6zgurlik korkusuna, tabii farkll bir bigimde, ezenlerde de rastlariz.
Ezilenler 6zgurluge kavugmaktan, ezenler ise ezme “6zgurlugu"nu kay-
betmekten korkarlar.
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Ezenin imajin igsellegtirerek ezenlerin ilkelerini benimsemig hal-
deki ezilenler, ﬁzgﬁrlﬁben korkar haldedirler. Ozgiirliik onlarin bu
imaji reddetmelerini, yerine ozerklii ve sorumlulugu getirmelerini
gerektlrlrdl Ozgiirliik fethedilir, armagan olarak alinamaz, Ozgurlu-
giin izini, siirekli ve sorumlulukla siirmek gerekir, Ozgiirlik insamn
‘dhsinda bir ideal degildir; mit haline gelen bir fikir de degildir. Insanin

yetkinlesme arayiginin olmazsa olmaz bir kowludur

Ezilme durumunun iistesinden gelmek igin insanlar oncehkle bu-
nun nedenlerini elestirel bir bakigla tanimalidirlar, 6yle ki eylemi do-
niigtiirmek suretiyle yeni bir durum, daha yetkin bir insanlifin hedef-
lenmesini miimkiin kilacak bir durum yaratabilsinler. Fakat daha
yetkin insan olma miicadelesi zaten durumu doniistiirme miicadelesin-
de baglamigtir. Ezilme durumu hem ezenlerin hem de onlarin ezdikle-
rinin zarar gordiigii bir insandigilagmig ve insandigilastirici kapsam ol-
dugu halde, hem ezenler hem de ezilenler igin, daha tam insan
olabilme miicadelesini yiiriitmesi gerekenler, kendi insanliklar1 basti-
rilmig olmasina ragmen, ezilenlerdir; otekileri insandigilagtirdi1 igin
kendisi de insandigilagan ezenler, bu miicadeleyi yiiriitme yetenegin-
den yoksundurlar.

Bununla birlikte, i¢ine gomiilii bulunduklan egemenlik yapisina
uyum saglamig ve bu yapiya teslim olmug ezilenler, kendilerini, bu
miicadelenin gerektirdigi riskleri goze almaya yetersiz hissettikleri sii-
rece, Ozgiirlilk miicadelesini yiiriitmekten alikonurlar, Dahasi , onlarin
Ozgiirliik miicadelesi sadece ezenleri degil, ayrica baskinin daha da
artmasi korkusu i¢indeki kendi ezilen yoldaglarini da tehdit eder.

Kendi iclerinde 6zgiir olma 6zlemini kesfettiklerinde, bu 6zlemin
ancak yoldaglarinda da ayn1 6zlem olarak ortaya ¢iktif1 zaman gerge-
ge doniistiiriilebilecegini de kavrarlar. Fakat, 6zgiirliik korkusunun et-
kisi altindayken, otekilere bagvurmay: veya otekilerin bagvurularim
dinlemeyi veya hatta kendi vicdanlarinin sesini dinlemeyi bile redde-
derler. Siirii halinde yasamayi, dzgiin yoldaghga yeglerler; ozgiirliik-
siizlilk durumuna uyum saglamanin giivenligini, 6zgiirliigiin yarattif
yaratic tinsel ortakliga ve hele ozgiirliigiin pesinden gitmeye yegler-
ler. .

Ezilenler, ta iglerinde olusmus olan ikiligin acisim gekerler. Ozgiir-
lilk olmaksizin 6zgiin olarak varolamayacaklarin1 kesfederler. Ancak,
ozgiin varolusn arzulamalarina Tagmen, bundan korkarlar, Ezilenler,
bir ve aym zamanda hem kendileridir, hem de bilinglerini igsellegtir-




mig olduklan ezenleridir. Catisma, tamamen kendileri olmak ile bo-
liinmiig olmak, i¢indeki ezeni piiskiirtmekle piskiirtmemek, insani da-
yanigma ile yabancilagma, belirlenmis kargla uyinak ile segme yapabil-

mek, seyirct olmak ile oyuncu olmak, eylemde bulunmak ile ezenlerin

eylemi yoluyla eylemlilik yanilsamasiig kapilmak, konugmak ile yarat-
ma v¢ yeniden yaratma ve diinyayl doniisiiirme kudreti hadim edilimis

ikilemdir ve ¢cgitimlerinde hesabakatilmalidir,

Bu kitap, yazarinin ezilenlerin pedagojisi olarak adlandirdig: peda-
gojinin baz1 yonlerini sunacaktir; bu pedagoji, insanliklarint yeniden ka-
zanma yolundaki kesintisiz miicadelede (ister bireyler ister halklar ol-
sun) ezilenlerle birlikte sekillenmelidir; ezilenler igin degil. Bu pedagoji
ezilme olgusunu ve nedenlerini, ezilenlerin hakkinda diigiinecegi nesne-
ler haline getirir ve bu diigiinme siirecinden de, 6zgiirlesme miicadelesi-
ne katilimlar dogacaktir. Ve miicadele icerisinde bu pedagoji olusturu-
lacak ve yeniden olusturulacaktir.

Asil problem sudur: Boliinmiig, 0zgiin olmayan varliklar olarak
ezilenler, Ozgiirlesmelerini saglayacak bir pedagojiyi gelistirmeye na-
sil katilabilirler? Ancak kendilerinin ezenlerin "evsahipleri” olduklari-
n1 fark ettikleri zaman 6zgiirlestirici pedagojilerinin dogumuna katki-
da bulunabilirler. Olmanin, gibi olmak ve -gibi olmanin da ezenler
gibi olmak oldugu ikilik i¢inde yasadiklari siirece bu katki imkansiz-
dir. Ezilenlerin pedagojisi, ezilenlerin, hem kendilerinin hem de onlar:
ezenlerin insandigilagmanin cisimlegmeleri (manifestasyonlari ) oldu-
gunu fark etmelerinin bir aracidir.

Yani dzgiirlesme bir dogumdur, hem de acili bir dofum. Ortaya ¢i1-
kan—insan_veni bir insandir ve varolugu ancak ezen-ezilen celigkisi

tiim insanlarin_insanlagmasivla alt cdildifinde miimkiindiir. Ya da
bagka bir deyigle, bu ¢eliskinin ¢6ziimii, bu yeni insan1 diinyaya getir-
me ¢abasindan dogar: Artik ezen de yoktur ezilen de, sadece Ozgiirlii-
ge ulagma siirecindeki insan vardir.

Bu ¢6ziim idealist terimlerle basarilamaz. Ezilenler Ozgiirlesme
miicadelesine girebilmek icin ezilme gergekligini, ¢ikisi olmayan ka-
palt bir diinya olarak degl, dénistirebilecekleri kisitlayici bir durum
olarak idrak etmelidirler. Bu idrak, dzgiirlesme igin gereklidir, fakat
yeterli kosul degildir; bu idrakin Ozgiirlestirici eylem icin yonlendirici
gii¢ haline gelmesi gerekir. Ayn1 sekilde ezilenlerin, ezenlerle diya-
lektik bir iligki iginde, ezenlerin antitezi olarak varolduklarim -onlar
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olmadan ezenlerin de varolmayacagim® fark etmeleri kendi bagina
Ozgiirlesme demek degildir. Ezilenler, tutsagi olduklart geligkiyi an-
cak, bu idrak onlar1 kendilerini 6zgiir kilma miicadelesine kattig1 za-
man asgabilirler, .

Bu, kigi-olarak tekil bir ezen bakimindan da dogrudur. Kendisinin
bir ezen oldugunu fark etmek ciddi &l¢giide tasaya yol agabilir fakat
bunun o kisinin ezilenlerle dayanigmasina yol ag¢masi zorunlu degil-

. dir. Onlarn siirekli sik1 sikiya bagimhilik konumunda tutarken, ezilen-
lere vesayetgi bir muamele yaparak, sugunu rasyonellestirmek olacak
ig degildir, Dayanigma, kiginin dayamgtif: kigilerin ortammna girmesi-
ni gerektirir; radikal bir tutumdur. i

Eger ezilenleri karakterize eden sey, onlarin €fendinin bilincine
boyun egmeleriyse, Hegel'in gosterdigi gibi™ ezilénlerle dogru daya-
nigma, onlart "bagkalan i¢in varliklar" haline sokan nesnel gergekligi
doniistiirmek iizere onlarin safinda miicadele etmek demektir. Ezen,
ezilenlerle ancak onlar1 soyut bir kategori saymay: birakip, haksizhiga
maruz kalmig, s6z haklari ellerinden alinmig, emeklerini satarken al-
daulmig kisiler olarak algiladig1 zaman dayamgir -sahte, duygusal ve
bireysel tavirlardan vazgegtigi, sevgi ediminin riskine girdigi zaman.
Dogru dayamgma ancak bu sevgi ediminin tamhiginda , varolugunda,
praksisinde bulunur. fnsanlarin kisiler oldugunu, kisilerin ise 6zgiir ol-
malar1 gerektigini olumlamak ve yine de bu clumlamay: gergeklik ha-

linc getirmek i¢in highir sey yapmamak yuzsiizliiktiir,

Ezen-ezilen geligkisi somut bir durum i¢inde kuruldugu igin, bu ge-
ligkinin ¢oziimlenisi nesnel olarak dogrulanabilmelidir. Bu nedenle
radikal gorev -hem kendinin ezen durumda oldugunu fark eden insan
icin, hem de ezilenler i¢in- ezilmeyi doguran somut durumun doniigtii-
riilmesidir.

Gergekligin nesnel doniigiimii i¢in bu radikal talebi sunmak, ezil-
menin taminmasini, ezilmenin kendi kendine ortadan kalkmasim bek-
leme sabrina doniigtiirerek saptiracak olan 6znelci hareketsizlikle mii-
cadele etmek, yapilar1 degistirme miicadelesinde 6znelligin roliinii
diglamak demek degildir. Tersine, 6znelliksiz bir nesnellik tasavvur

4. Bkz. Hegel, age, sf 236-237 [Almanca: sf 146-150].
5. Efendilerin bilinci ile ezilenlerin bilinci arasindaki diyalektik iligkiyi analiz
eden Hegel sdyle der: "Birincisi bagimsizdir ve temel dogas! kendi igin ol-
maktir; dteki bagimhdir ve &zi bagkasi igin yagamak veya varolmaktir. liki
efendidit, ikincisi ise kul. “ a.y., sf 234 (Alm. sf 146).
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edilemez. Bu ikisi bir digeri olmadan varolamazlar, birbirlerine gore
kutupsallagtirilamazlar. Nesnelligi oznellikten ayirmak, gercekligi
analiz_ederken ya da gerceklife yonelik eylemde dznellifin inkan,
nesnelciliktir. Ote yandan analizde veya eylemde nesnellifin inkén,
Bznelcilikle sonuglanir; bu da tekbenci (solipsist) gorislere yol agar
ve nesnel gergeklifi yadsiyarak eylemin kendisini inkar eder. Burada
nesnelcilik de 6znelcilik de hatta psikolojicilik de savunulmuyor. S6z
konusu olan, nesnelligin ve 6znelligin siirekli diyalektik iligkisidir.

Diinyay: ve tarihi doniistiirme siirecinde 6znelligin. 6nemini inkar
etmek naif ve kolaycidir; imkansiz olany, yani insansiz bir diinyay: ka-
bul etmektir. Diinyasiz bir insan dngoren 6znelcilik ne kadar dahicey-
se, bu nesnelci goriig de ancak o kadar deha iiriiniidiir. Diinya ve insan
bir digeri olmadan varolamaz, karsilikhi etkilesim iginde varolurlar,
Marx boylesi bir kutupsallik savunmaz, hicbir elegtirel, gercekgi diigii-
siir de savunmaz. Marx'in elestirdigi ve bilimsel olarak yiktig1 sey 6z-
nellik degildi, oznelcilik ve psikolojicitikii, Nesnel sosyal gerceklik,
tesadiifen varolmadif, insan eyleminin iiriinii oldugu gibi, tesadiifi
olarak da doniistiiriilmez. Eger ("praksisin ters ¢evrimi'"nde onlara ge-
risin geri donen ve onlan belirleyen) sosyal gercekligi iireten insanlar-
sa, 0 zaman bu gercekligi doniigtiirmek tarihsel bir gérevdir, insanlar
icin bir gorevdir. _

Ezen hale gelen bir gerceklik, insanlarin ezenler ve ezilenler olarak
karsit ayirt edilmeleriyle sonuglamir. Gorevleri, kendileriyle gercek
dayanigma gosterenlerle birlikte, kendilerini 6zgiirlestirmek i¢in mii-
cadele etmek olan ezilenler bu miicadele praksisi aracilifiyla ezilme
gergegini elegtirel olarak kavrayabilmelidirler. Ozgiirlesmenin bagaril-
masinin Oniindeki en biiyiik engellerden biri, baskici/ezen gergekligin
icindekileri massetmesi ve hoylece de insanlarin bilincini kaplamasi-
dir8 Islevsel agidan baski/ezme, evcillestiricidir. Baskinin esaretinden
kurtulmak igin onun i¢inden ayaga kalkmak ve ona kars1 ¢ikmak gere-

6. “Ozgurlestirici edim bir kavrama ve isteme anini zorunlu olarak igerir. Bu
tirden edimler hem bu kavrama ve isteme anindan 6nce gelir, hem de
onu-izler; énce bir hazirlik streci iglevini gérir, sonra da tarih iginde etkili
olmayi ve kendini tarih iginde surdirmeyi saglar. Buna kargihk egemenlik
edimi, bu tarihi boyutu icermeyebilir, ¢unku egemenlik yapisi kendi meka-
nik ve bilingsiz iglevselligiyle surduralir.” Jose Luis Fiori'nin yayimlan-
mamig bir caligmasindan; alinti yapmama izin verdigi i¢in kendisine te-
sekkur borgluyum.
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kir. Bu ancak praksis yoluyla yapilabilir; Doniistiirmek amaciyla diin-
ya iizerinde diigiinmek ve eylemde bulunmak.

"Gergekteki ezilmeyi,ona ezilmenin bilincini katarak daha da sikinti
qur_fl_?i k}]ma.k, rqzilliﬁi yayumlayarak daha da rezillestirmek gerckir."7

"Gergekteki ezilme, ona ezilmenin, bilincini katarak daha da si-
kintr verici" kilindiinda, bu, 6znel ile nesnel olan arasindaki diyalek-
tik iligkiye kargilik diiser. Gergek praksis ancak bu baglamda miim-
kiindiir ve onsuz ezen-ezilen geligkisinin ¢dziimlenmesi imkansizdir.
Bu hedefe ulagmak icin ezilenler gerceklikle elestirel olarak yiizles--
melidirler, aym zamanda da bu gergekligi nesnelegtimmeli ve ona yo-
nelik eylemde bulunmahdirlar, Arkasindan bu elestirel miidahale gel-
miyorsa, salt algilanigi, nesnel gercekligin bir déntigiimtne yol

a¢mayacaktir, ciinkii hakiki bir algilama gergeklegmemistir. Birisi salt
oznelci bir algilayigla nesnel gerceklifi gozden kacirip, sahte bir ger-

geklik ikamesi yarathifinda soz konusu olan, tam da budur.

Carpik algilamanin bagka bir bigimi, algilayanin bireysel veya si-
nifsal gikarlar nesnel gergeklikteki bir degisimle tehdit edilecekse or-
taya gikar. ilk omekte, bu gerceklik kurgusal oldugu igin gergeklige
higbir elegtirel miidahale yoktur; ikinci drekte higbir sey yoktur ¢iin-
kii miidahale algilayamin simif ¢ikarlariyla celisecektir. ikinci vakada
algilayanin egilimi 'nevrotik’ hareket etmek olacaktir. Olgu vardir; fa-
kat olgu da bu olgudan dogabilecek sonug da aleyhine olabilir. Boyle-
ce olguyu tamamen inkar etmek degil de "farkli gérmek" zorunlu hale
gelir. Bir savunma mekanizmas! iglevini géren bu rasyonellestirme,
nihayetinde oznelcilikten bagka bir gey degil. Inkar edilmeyen, fakat
icerdiBi gergek rasyonalize edilen bir olgu, nesnel temelini kaybeder.
Somut olmaktan gikar ve algilayanin sinifim1 savunmak igin yarattif
bir mit haline gelir.

Insanlan gergeklige elestirel miidahaleden caydirmak igin yasaklar
ve giigliikler icat edilmesinin nedenlerinden biri burada yatar (4. Bo-

7. Karl Marx ve Friedrich Engels, La Sagrada Familia y otras Escritos
(Kutsal Aile) (Mexico, 1962), sf 6. ltalikler bana aittir. [Almanca basimda
kaynak, Karl Marx, Zur kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie (He-
gelci Hukuk Felsefesinin Elegtirisi Uzerine), Marx-Engels-Studienansgabe
1, Fischer Biicherei 764, sf 20 olarak gdsterilmistir.] (Ingilizce metinde bu
ahlinti Portekizce birakilmigti. ¢.n.)
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lilmde ayrintili olarak tartigilacaktir). Ezen, boylesi bir elestirel miida-
halenin kendi yararina olmayacagim gayet iyi bilir. Onun yararina
olan insanlarin kendilerini ezen gergeklik karsisinda aciz halde, go-
miilmiiglik durumunda yasamay: siirdiirmesidir. Bu bakimdan Lu-
kacs'in devrimci partiye uyaris1 onemlidir:
"... (Parti) Marxin ifadesiyle, kitlelere (kitlelerin, ¢.n.) kendi €ylemle-
rini agiklamak zorundadir; boylelikle sadece proletaryanin devrimci
deneyimlerinin siireklili§ini saglamis olmakla kalmayip, bu deneyim-
lerin gelistirilmesini de bilingli ve aktif olarak ilerletmis olur."®

Kugkusuz, zorunlulugu vurgularken Lukacs, elestirel miidahale
problemini tarigma giindemine getirir. "Kitlelere kendi eylemini agik-
lamak", bu eylemi, hem ortaya ¢ikmasina yol agan nesnel olgularla
iligkisi bakimindan, hem de hedefleri bakimindan agiklamak ve aydin-
latmakur. Insanlar, kendi doniistiiriicii eylemlerinin nesnesi olmasi ge-
reken, bu meydan okuyucu gercekligi ne kadar desifre ederlerse, bu
gerceklige o kadar elestirel sekilde niifuz etmig olurlar. Bu sekilde de-
neyimlerinin "geligtirilmesini de bilingli ve aktif olarak ilerletmis
olur"lar. Nesnel gerceklik olmasayds, insanin "ben olmayan"in1 (6teki,
¢.n.) olusturan ve onu tavir almaya zorlayan diinya olmasaydi, insan
cylemi de olmazds; tipk: insan bir "tasar1” olmasaydi, kendini agma,
kendi gergekligini kavramak ve doniistiirmek iizere anlama yetenegi
olmasaydi, insan eyleminin olmayacag: gibi.

Diyalektik diisiincede diinya ve eylem ayrilmaz bigimde kargilikli
bagimlilik i¢indedirler. Fakat eylem ancak sadece bir ugras degil ayri-
ca bir diisiinme de oldugu zaman, yani diigiincenin kars: kutbuna ko-
nulamadi@ zaman insanidir. Diigiinme, ki eylemin temelidir, hem Lu-
kacs'in "kitlelere kendi eylemini agiklama" gorevinde, hem de bu
acgiklamaya atfettigi, "bu deneyimlerin geligtirilmesini de bilingli ve
aktif olarak ilerletmek" hedefinde de ickindir.

Bununla birlikte bizim gorevimiz, insanlara kendi eylemlerini
agiklamak degil, eylemleri hakkinda onlarla konugmaktir. Ne de olsa,
higbir gergeklik kendi kendine doniismez’® ve Lukacs'n devrimci par-

8. Georg Lukacs, Lenine (Lenin), (Paris, 1965), sf. 62. [Almanca:
G.Lukacs, Lenin, Viyana 1924. Yeniden basim: Neuwied ve Berlin 1967,
st 33 ve sonrasi.]

9. "Insanlarin kosullarin ve egitimin Grind olduklari, dolayisiyla degigen in-
sanlarin bagka kosullarin ve degisen egitimin Grinlu olduklan seklindeki
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tiye atfettigi "kitlelere kendi eylemlerini agiklama" gorevi bizim, in-
sanlarin praksis aracilifiyla gergeklige elestirel miidahalede bulunma-
s1 gerektigi iddiamizla ¢akisir. Kendi Ozgiirlesmesi i¢in miicadeleye
giren insanlarin pedagojisi olan ezilenlerin pedagojisinin kokleri bura-
dadur. Ve kendini ezilen olarak taniyan veya bdyle tanimaya baglayan-
lar bu pedagojiyi gelistirenler arasinda olmahidirlar. Gercekten ozgiir-
lestirici hicbir pedagoji, onlara talihsizler muamelesi yaparak ve
ezenlerin saflan arasindan oykiinecekleri modeller sunarak ezilenlerle
arasina mesafe koyamaz. Ezilenler kendi kurtulus miicadelelerinde
kendi kendilerinin drnegi olmalidurlar.

Gergekien hiimanist (insancil degll) yiice goniilliilikle hareket
eden ezilenlerin pedagojisi, kendini bir insan pedagojisi olarak sunar.
Ezenlerin bencil ¢ikarlarim (vesayetgilik seklindeki sahte yiice goniil-
liilliik kiligina biiriinmiis bir bencillik) esas alan ve ezilenleri, insancil-
higinin nesnesi haline getiren bir pedagoji, ezme durumunu bizzat
ayakta tutar ve kendisinde cisimlestirir. Boylesi bir pedagoji insandi-
stlagmanin bir aracidir. Bu, daha 6nce de belirttigimiz gibi, ezilenlerin
pedagojisinin ezenler tarafindan gelistirilemez veya uygulanamaz olu-
sunu da agiklar. Ezenler, 6zgiirlestirici bir egitimi, sadece savunmakla
kalmayip ayrica gergekten hayata gegirselerdi, bu bagh basina bir ce-
ligki olurdu.

Fakat ozgiirlestirici bir egitimin hayata gegirilmesi siyasi iktidar
gerektiriyorsa ve bu da ezilenlerde yoksa, o halde ezilenlerin pedago-
jisinin devrimden once uygulanmasi nasil miimkiin olur? Bu en 6nem-
li sorundur, buna en azindan gegici bir yanit1 4. Bolim'de anahatlarry-
la tasarlayacagiz. Yamtin bir yonii, ancak siyasi iktidar tarafindan
degistirilebilen sistematik egitim ile, ezilenlerin orgiitlenmesi siirecin-
de ezilenler ile birlikte uygulanmasi gereken egitim prejeleri arasin-
daki ayrimda aranmalidur.

Hiimanist ve ozgiirliikgii bir pedagoji olmasi bakimindan, ezilenle-
rin pedagojisinin agikga secilen iki ayr1 agamasi vardir: Birinci agama-
da ezilenler iginde ezildikleri diinyay: desifre ederler ve praksis araci-

materyalist dgreti, kosullari degistirenin insanlar oldugunu, egitimcinin ken-
disinin de egitilmesi gerektigini unutur." Karl Marx ve Friedrich Engels Se-
lected Works (Secme Eserler), (New York, 1968), sf 28. [Almanca:
F.Engels: Redigierte Thesen von Karl Marx Uber Feuerbach. Marx-Engels
Studiemansgabe, 1 Fischer Biicherei 764, sf 142)].
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lig1yla, bu diinyamin doniigtiiriilmesine kendilerini adarlar. fkinci asa-
mada, ki bu agamada iginde ezildikleri gergeklik zaten doniigtiiriil-
miistiir, bu pedagoji ezilenlere ait olmaktan ¢ikar ve siirekli 6zgiirleg-
me siirecinde tiim insanlarin pedagojisi haline gelir. Her iki agamada
da, derine inen eylemlerle egemenlik kiiltiiriine, kiiltiirel bakimdan
karg1 gikilmasi s6z konusudur.'® Bu karg: gikis, ilk asamada ezilenle-
rin iginde ezildikleri diinyay: algilama seklindeki degisimde gercekle-
sir; ikinci agamada ise, devrimci doniigiimden ortaya ¢ikan ve yeni dii-
zende hayaletler gibi dolagan eski diizenin yarattify ve gelistirdigi
mitlerin kovulmasi yoluyladir.

Ik asamamin pedagojisi, ezilen bilinci ve ezen bilinci problemiyle,
ezen insanlarin ve ezilen insanlarin sorunuyla ilgilenmek zorundadir.
Bu pedagoji, onlarin davramgini, onlarin diinya goriisiinii, onlarin ah-
lakimt gz Oniine almak zorundadir. Ozel bir problem, ezilenlerin ikili-
gidir: Celigkilidirler, boliinmiiglerdir, somut bir ezme ve siddet duru-
munda bigimlenmiglerdir ve bu durum iginde varolmaktadirlar.

"A"nin nesnel olarak "B"yi sémiirdiigii veya sorumlu bir kigi ola-
rak Dzgiivenini pekigiirmesini engelledify herhang | bir durum, bir ¢z-

me durumudur. Boylesi bir durum, sahte yiice gt "ullulukle §1r1n1é§t1-
rilmag olsa bile, kendiliginden suldct yaratir, gunka msanmin varliksal

ve tarihsel yetisi olan daha yetkin insan olmanin yoluno tikar. Bir ez-

the ihskisinin kuralmastyla, siddet zaten baslamistir. Tarihte fighir za-
man_siddet ezilenlerden kaynaklanmamigtir. Eger kendileri siddetin
sonucu iseler nasil siddetin baslaticist olabilirler ki? Nesnel baslangl-
c1, onlarin ezilenler olarak varolmalariyla ortaya gikmig olan bir seyin
tagtyicisi olmalari nasil miimkiin olabilir ki?. Oncesinde boyun egmis-
liklerine temel olugturacak bir siddet durumu olmamis olsaydy, ezilen-
ler de olmazdi.

Siddet; ezen, somiiren, Otekileri kisi saymayanlarca baglatilir-
yoksa ezilen, sémiiriilen, kisi sayilmayanlarca degil. Antipatiyi bagla-
tanlar, sevilmeyenler degildir, sadece kendilerini sevdikleri igin seve-
meyenlerdir, Terorii baglatan; caresizler, terore tabi tutulanlar degil,
iktidarlar1 sayesinde "hayatin reddedilmigleri"ni ortaya ¢itkaran somut
durumu yaratan tedhiggilerdir. Despotizmi baglatan, zulmedilenler de-
gildir, zalimlerdir. Nefreti baglatan, horlananlar degil, horlayanlardir.
Insan1 olumsuzlayan, kendilerine insan olma hakki taninmayanlar de-

10. Bu, Mao'nun kiltdr devriminin temel y6nu gibi géraniyor.
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gil, onlardan insanhif esirgeyenlerdir (bunlar boylece kendi insanlik-
larim da olumsuzlamig olurlar). Giigliiniin egemenligi alunda zayif
diisiiriilmii§ olanlar degil, onlan giigsiiz kilmig giigliilerdir zor kulla-
nan,

Bununla birlikte ezenler igin, ezenlerin giddetine tepki gosterecek
olsalar, kotiiniyetli, tedhisgi, barbar, kalles veya savag isteklisi olanlar
daima (higbir zaman agikga "ezilenler" olarak nitelendirmedikleri ama
-hemgeri olup olmadiklarina bagh olarak- “o insanlar”, "kor ve kis-
kang kitleler", "vahgiler, "yerliler" veya "yikicilar" diye adlandirdikla-
n) ezilenlerdir.

Ancak ne kadar paradoksal goriinse de, tam da ezilenlerin, onlari
ezenlerin siddetine gosterdigi tepkide bir sevgi ifadesi goriilebilir. Is-
yan siireci (bu siire¢ daima ya da hemen hemen -daima- ezenlerin bag-
langigtaki siddeti kadar giddetlidir) bilingli ya da bilingsiz olarak, sev-
giyi baslatabilir. Ezenlerin giddeti ezilenlerin tam insan olmalarini
Onlerken ezilenlerin bu giddete tepkisi insan olma hakkim gercege do-
niistiirme arzusuna dayanir. Ezenler otekileri insandigilagurir ve onla-
rin haklarim ihlal ederken, kendileri de insandisilagmig hale gelirler.
Insan olma miicadelesi veren ezilenler, ezenlerin egemen olma ve ez-
me iktidarim ortadan kaldirirken, baski/ezme uygulamasi sirasinda
kaybetmig olduklari insanlif1 da ezenlere yeniden kazandirirlar.

Kendilerini dzgiirtestirmeleriyle, kendilerini ezenleri de dzgiirlesti-
rebilecek olan yalnizca ve yalnizea ezilenlerdir. Bir simif olarak ezen-
ler ne bagkalarim1 ne de kendilerini' Ozgiirlegtirebilirler. Bu nedenle
ezilenlerin iginde hapsolduklan geligkiyi ¢oziimleme miicadelesi ver-
meleri hayati 6nem tagir; ve bu geliski, yeni insanin, yani ne ezen ne
de ezilen olan, dzgiirlesme siirecindeki insanin ortaya gikmasiyla ¢o-
ziilecektir. Eger ezilenlerin amaci yeikin insan olmaksa, bu ¢eligkinin
Ogelerini tersyiiz etmekle, ya da sadece kutuplan birbiriyle degistire-
rek amaglarina ulagamayacaklardr.

Bu bir basitlegtirme gibi gelebilir ama degildir. Ezen-ezilen ¢elis-
kisinin ¢oziimlenigi gercekte, ezilenlerin sinif olarak ortadan kalkma-
st igerir. Bununla birlikte, eskinin ezilenlerinin, eski ezenlerine da-
yattifi ve eskinin ezenlerinin Onceki konumlanni yeniden
kazanmalarim 6nleyen kisitlamalar bask: /ezme olugtunnaz. Bir edim,
ancak insanlar1 daha tam insan olmaktan ahkoydugu zaman baskici-
dir. Dolayisiyla, bu zorunlu kisitlamalar kendi basina diiniin ezilenle-
rinin bugiiniin ezenleri haline geldiklerini gostermez. Baskic1 yoneti-
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min restorasyonunu 6nleyen edimler, t:askic1 yonetimi yaratan ve siir-
diiren edimlerle kargilagtirilamaz; birkag kiginin ¢ogunluktan insan ol-
ma hakkin esirgedigi edimlerle de kargilagtirilamaz.

Bununla birlikte yeni rejim hiikkmedici bir "biirokrasi"!! haline gel-
digi an, miicadelenin hiimanist boyutu kaybolur ve artik dzgiirlesme-
den stz edilemez. Ezen-ezilen ¢eligkisinin gergek ¢oziimiiniin duru-
mun sadece tersyiiz edilmesinde, kutuplarm yer degistirmesinde
olmadifim vurgulayisgtmiz bundandir. Bu geligkinin ¢oziimii, eski
ezenlerin yerini -Ozgiirlegmeleri adina- ezilenleri boyunduruk altina
almayx siirdiiren yeni ezenlerin almas: da degildir.

Fakat ozgiirlesmig iggilerin yeni bir ortam kurmasiyla geligki ger-
¢ekten ¢oziildiigii zaman bile, eskinin ezenleri dzgiirlesme hissetmez-
ler. Tersine kendilerini hakikaten ezilmig sayarlar. Bagkalarini baski
altina alma deneyimiyle kosullandiklar igin 6nceki durumlarindan
bagka herhangi bir durum onlara baski gibi gelir. Eskiden yiyebilir, gi-
yebilir, egitim gorebilir, yolculuk yapabilir ve Beethioven dinleyebilir-
lerdi; ama milyonlar agti, giysileri veya ayakkabilan yoktu, 6grenim
gérmez veya yolculuk yapmazdi, hele Beethoven' hi¢ dinleyemezdi.
Kamunun haklan adina bu hayat tarzina getirilen her kisitlama, eski-
nin ezen kesimine bireysel haklarinin derinden ihlali gibi goriiniir- oy-
sa kendileri, aghktan zarar goren ve dlen, aci ¢eken, umutsuzluk igin-
deki milyonlara hi¢ saygi gbstermemislerdi Ezenler i(;‘m insani

dece bir tek hak vardir: Kendilerinin bars icinde yasama hakki. Buna

kargiTik ezilenlerin hakki ise -ki bu haklan bile her zaman Sayg gor:
mez, olsa olsa kabullenilir- hayatta kalmaktir. Ve bu zoraki kabul de
sadece ezilenlerin varligi, kendi varoluglan igm zorunlu oldufundan

_gergekiegir,

Bu tavir, diinyanin ve insanin bu kavranma gekli, (ki zorunlu ola-
rak, yeni bir rejimin kuruimasina, ezenlerin direnmesini getirir) ege-
men sinf olma deneyimleriyle agiklanabilir. Bir kez, bir giddet ve

11. Yalniz bu katilik, 6ncenin 2zenlerine, eski baskici dizeni yeniden kura-
mamalari igin uygulanmasi gereken kisitlamalarla dzdeglestiriimemelidir.
Daha ¢ok, atil hale gelen ve eski baskici, burokratik devlet aygitini (ki
Marx'in usanmadan tekra; tekrar vurguladigi gibi kesin bir gekilde sinirlari-
na ¢ekilmesi saglanmalidir) kullanmak suretiyle halka kargi hale gelen dev-
rimi anlatr.
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baski/ezme durumu kurulunca, bu, iginde hapsolmug olanlarin hepsi
icin tam bir hayat ve davranig tarz1 dogurur- ister ezen ister ezilen ol-
sunlar. Her iki grup da bu durumun igine gomiiliidiir ve her ikisi de
ezilme durumunun damgasim tagir. Ezilmenin varolugsal durumlar:-
nin analizi, ezme/fezilmenin -iktidar sahiplerinin gerceklestirdifi- bir
siddet edimiyle bagladifim ortaya koyar. Bu giddet, bir siireg olarak,
hem giddetin varisleri haline gelen hem de siddet ikliminde bigimle-
nen ezenler arasinda kugaktan kusaga aktarilir. Bu iklim, ezenin igin-
de giiclit bir sahip olma bilinci -diinyaya ve insanlara sahiptir- yaratr.
Diinyanin ve insanlarin dogrudan, somut, maddi sahiplenilmesi olma-
sa ezenlerin bilinci kendini anlayamaz, hatta varolamazdi. Fromm, bu
bilincin, bdylesi bir sahiplenme olmaksizin "diinyayla baglantisin
kaybedecegi"ni soyler. Ezenlerin bilinci, kendisini ¢evreleyen her geyi
egemenlifinin bir nesnesine doniigtiirme egilimindedir. Yeryiizii, top-
rak, iiretim, insanlarin yarattiklan, insanlarin kendileri, zaman, her gey
onun tasarrufundaki nesneler statiisiine indirgenir.

Sinir tanimaz sahiplenme tutkulan iginde ezenler, her seyi satin al-
ma giiglerinin nesnelerine doniistiirmelerinin miimkiin oldugu kanisi-
na varirlar; kati1 materyalist nitelikteki varolug kavramlarinin kaynag:
budur. Para her geyin 6lgiisiidiir; kér, baglica amagtir. Ezenler igin de-
gerli olan, daha fazlasina sahip olmaktir -daima daha fazlasina- hatta
ezilenlerin daha azina sahip olmasi veya higbir geysiz kalmasi pahasi-
na. Onlar igin, olmak, sahip olmaktir ve "sahipler” simif1 olmaktr.

Bir ezilme durumundan gikar saflayanlar olarak ezenler, sahip ol-
mak, olmanin bir kogulu ise, bunun tiim insanlar i¢in zorunlu bir kogul
olacagim algilayamazlar. igte bu yiizden yiice goniilliiliikleri sahtedir.
Insanlik bir 'sey'dir ve onlar insanhga, sadece kendilerine dzgii bir hak
olarak miras aldiklar1 bir miilk olarak sahiptirler. "Otekiler"in, halkin
insanlagmasi, ezenlerin bilincine, insanligin kazanilmas olarak degil,
(diizeni) yikicilik olarak goriiniir.

Ezenler, bir imtiyaz olarak daha fazlasina sahip olma tekellerinin,
oOtekileri ve kendilerini insandigilagtirdigim1 anlamazlar. Sahiplenen bir
sinif olarak bencilce sahip olma peginde oluglanyla, kendi miilkleri
icinde bogulduklarim ve artik var olmadiklarim sadece sahip oldukla-
nm goremezler. Onlar igin daha fazlasina sahip olmak kiginin devre-
dilemez bir hakkidir, onlarin kendi "¢aba"lan, "riskleri goze alma ce-
saretleri"yle elde ettikleri bir hakur. Eger otekiler daha fazlasina sahip
degilse, bu onlarin beceriksiz ve tembel olduklarindandir, en kotiisii
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de hakim sifin "comert jestleri'ne kargi gosterdikleri mazur goriil-
mesi imkansiz nankorliiktiir. "Nankor" ve "kiskang" olduklar igin ezi-
lenler gozden kagiriimamas: gereken potansiyel diigmanlar olarak de-
gerlendirilirler.

Bagka tiirlii de olmazd: zaten. Ezilenlerin insanlagmas: yikicilik
anlamina geliyorsa, aym gey ozgiirliikleri icin de gegerlidir. Bu neden-
le siireKli denetlenmeleri gerekir. Ve ezenler, ezilenler kadar denetler-
se, onlar1 o kadar agikga ruhsuz "seyler"e doniistiiriirler. Ezenlerin bi-
lincinin, bu, kargilagtif her seyi ve herkesi 'ruhsuzlagtirma' egilimi
kugkusuz, sahip olma hirsiyla birlikte bir sadizm egilimine kargilik
diiger.

"Sadist diirtiiniin 6ziinde bagka bir kisi (ya da o6teki canli varliklar)
iizerinde kesin egemenlik kurmanin getirdigi zevk yatar. Aym diigiin-
ceyi, sadizmin amaci insani bir nesneye, canli bir seyi cansiz bir seye
doniigtiirmektir, diyerek de dile getirebiliriz; ¢linkii tam ve kesin dene-
tim allltmda canlilar yasamin tek temel niteligini -6zglirliigiinii yitirir-
Jer."!2

Sadist sevgi sapkin bir sevgidir -0liimiin sevgisidir, hayatin degil.
Bu yiizden ezenlerin bilincinin ve 6liim sever diinya goriisiiniin bir ka-
rakteristigi, sadizmdir. Ezenlerin bilinci, egemenlik ugruna, hayat ka-
rakterize eden arayis giidiisiinii, tezcanlilif1 ve yaratici giicii bastir-
maya caligirken, hayat oldiiriir. Ezenler amaglan igin, giderek artan
olciide giiclii aygitlar olduklar: su gotiirmeyen bilimi ve teknolojiyi
kullamyorlar; amaglar:1 da ezme-ezilme diizeninin manipiilasyon ve
baski (repression) yoluyla siirdiiriilmesidir.* Ezilenlerin, nesneler,
"seyler" olarak, ezenlerinin kendileri i¢in bigtigi amaglar diginda hig-
bir amaglan yoktur.

Simdiye kadar betimledigimiz baglamdan hareketle, énemi su go-
tiirmez bir bagka sorun ortaya gikar: Ezen sinifin bazi iiyelerinin, ezi-
lenlerin ¢zgiirlesme miicadelesine katilmasi, boylelikle c¢eligkinin bir

12. Erich Fromm, The Heart of Man (Sevginin ve Siddetin Kaynagdi) (New
York, 1966), sf 32. [Sevginin ve $iddetin Kaynagi, Erich Fromm, Cev.
Yurdanur Salman, Nalan I¢ten, s. 28, 1987, Payel Yayinlari)

13. "Sosyal denetimin egemen bicimleri" igin bkz Herbert Marcuse, One -
Dimensional Man (Tek Boyutlu insan), (Boston, 1964) ve Eros and Civili-
zation (Eros ve Uygarlik), (Boston, 1955).
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kutbundan 6tekine gegmeleri olgusu. Onlarinki temel bir roldiir ve bu
miicadelenin tarihi boyunca da temel bir rol olagelmistir. Bununla bir-
likte, sOmiiriiciiler veya Onemsiz seyirciler veya kabaca somiiriiniin
mirasgilar1 olmayi birakip, somiiriilenler safina gecgerlerken hemen he-
men daima, beraberlerinde- kokenlerinin damgalarim da getirirler:
Bunlar, halkin diisiinme, isteme ve bilme yetenegine giiven eksikli-
giyle birlikte 6nyargilan ve ¢arpitmalandir. Dolayisiyla halkin davasi-
nin bu taraftarlan siirekli olarak ezenlerinki kadar kotii tiirden bir
yiice goniilliiliige kapilma tehlikesi igindedirler. Ezenlerin yiice goniil-
liliigii adaletsiz bir diizenden beslenir; bu yiice %dnullulugu hakl gos-
termek igin bu diizen siirdiiriilmek zorundadir. Ote yandan ezilenlerin
safina gecenler adaletsiz diizeni doniistiirmeyi hakikaten arzularlar.
Ama kokenleri yiiziinden doniigiimiin uygulayicilar1 olmalar1 gerekti-
gine inanirlar. Halk hakkinda konusurlar, fakat ona giivenmezler. Oy-
sa halka giivenmek, devrimcei degisimin olmazsa oimaz 6n koguludur.

Gergek bir_ htmanist, halkin miicadeiesine katiimasina neden ‘olan,
halka duyduBu giiven ile ayirt edilebilir, bu guven olmaksizin_halk

adina yaptif1 binlerce cylemle defil.

Kendilerini gercekten halka adayanlar, siirekli olarak kendilerini
yeniden sinamahdirlar. Bu saf segimi, kaypak davranisa izin verieye-
cek olgiide radikaldir. Bu kendini adamay: torenle yapip da aym za-
manda kendini, -halka verilmesi (ya da dayatilmasi) gereken- devrim-
ci bilgeligin sahibi olarak gormek, eskiyi oldufu gibi siirdiirmek
olurdu. Ozgiirlesme davasina adanmighgin ilan eden ama heniiz ta-
mamen cahil saymakta devam ettigi halkla birliktelige giremeyen bir
insan, aci gekilde kendini kandinr. Ezilenlerin safina katilan, halka
yaklagan fakat onlarin attif1 her adimda, ifade ettikleri her kugkuda,
sunduklar1 her 6neride, "statii"siinii dayatmaya kalkigan kigi, kokenini
oOzliiyor demektir.

Halka dénmek (conversion) dermlcmesme bir yeniden dogus ge-
rektirir. Buna katlananlar yeni bir varolug bi¢imi benimsemek zorun-
dadirlar; eskiden olduklar: gibi kalamazlar. Ezilenlerin safina katilan-
lar gesitli anlarda egemenlik yapisini yansitan 0zel yasama tarzlarim
ve davramglarim sadece ezilenlerle arkadaglik iginde kavrayabilirler.
Ozelliklerinden birisi ezilenlerin yukarida agikladifimiz varolugsal
ikiligidir; yani ezilenlerin, aym1 zamanda hem kendileri hem de goriin-
tiisiinii i¢sellestirdikleri ezenleri olmalaridir. Dolayisiyla, kendi ezen-
lerini ve kendi bilinglerini somut bigimde "kesfedene” kadar, hemen
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hemen her zaman iginde bulunduklart duruma karg: kaderci tavirlar
ifade ederler.

"Koylii, bagimli oldugunu anladig1 zaman, bagimhliklarim agma cesa-
retini kazanmaya baglar. O zamana kadar, patronuna hak verir ve ‘be-
nim elimden ne gelir? Ben sadece bir kéylilyiim' der."**

Ustiinkorii analiz edildiginde bukadercilikkimizaman ulusal karak-
terin ozelligi bir uysallik olarak yorumlanir. Oysa uysallik kisvesindeki
kadercilik, tarihi ve sosyolojik bir durumun iiriiniidiir; bir halkin davra-
niginin asii ozelligi degiidir, Hemen hemen hier zaman alin yazisitnn, ka-
derin ya da talihin -kagmilmaz guqlenn 1- giicttyle veya garpik bir Tann
anlayigiyla iliskilidir. Biiyll ve mitin egemenligi alunda eznlenler (Ozel-,

likle de hemen hemen doganin kucaginda | bulunan kOquler) sﬁmﬁm-‘
niin liring olan gﬂclermx Tansnin iradesi gibi goriirier -sanki bu "
EUHH KATSIKIgm® yaraticis1 Tanrt ymis g1b1

Gergeklige gomiilmiig haldeki ezilenler, goriintiistinii igsellestir-
dikleri ezenlerin gikarlarina hizmet eden "diizen™i agik segik goremez-
ler. Bu diizenin kisitlamalarina garpip yiprandik¢a ¢oklukla bir tiir
yatay siddet ortaya dokerler ve incir gekirdegini doldurmayacak ne-
denler yiiziinden kendi arkadaglarina vururlar,

"Somiirgelestirilmis insan, kemiklerinde birikmis olan bu sald:rganl-
81, ilk olarak kendi insanlarina karg1 digavuracaktir. Bu, zencilerin bir-
birlerini dévdiikleri, polisin ve yargiglarin Kuzey Afrika'daki sasirtici
su¢ dalgasi karsisinda ne yapacaklarim bilmedikleri zamanlardir. Av-
rupali go¢menler ya da polis ona diledigince vurabildigi, kiifredebil-
digi ve yaltaklanarak yerine getirdigi emirler verebildigi halde, aym
yerlinin bagka bir yerlinin en ufak bir diismanliginda veya bir saldir-
gan bakisinda bigagina sarildigini goriirsiiniiz; ¢iinkii yerlinin son s1g1-
nag1, kendi kisiligini kardegine kars1 savunmaktir."16

Bu davranigta muhtemelen bir kez daha, iginde bulunduklan ikiligi

14. Bir kdylintn bu kitabin yazariyla yaptigi bir sdylesideki sézleri.

15. Kars. igin bkz. Candido Mendes, Memento dos Vivos -A Esquerda
Catdlica no Brasil, (Rio, 1966).

16. Franz Fanon, The Wretched of the Earth (YeryUzunin Lanetlileri)
(New York 1968), sf 52. [Franz Fanon,Yerydziiniin Lanetlileri, Turkgesi:
Bayram Doktor, Bir Yayincilik, 1985). (Ceviri bize ait. ¢.n.)
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sergilemektedirler. Ezen, ezilen arkadaslaninin i¢inde yasadig igin, bu
arkadaglarina saldirdiklar1 zaman, dolayh olarak ezene de saldimmug
olurlar.

Ote yandan varolug deneyimlerinin belirli bir noktasinda ezilenler,
ezen ve ezenin hayat tarzi tarafindan kars1 konulmaz gekilde cezbedi-
lirler. Bu hayat tarzin1 paylagmak onlari kendilerinden gegiren bir 6z-
lem haline gelir. Ezilenler, yabancilagmanin etkisiyle ne pahasina
olursa olsun ezene benzemek, onu taklit etmek, onu izlemek isterler.
Bu olgu ozellikle, iist smmfin "miimtaz" insanina denk olma 6zlemini
duyan orta sinif ezilenlerde hakimdir. "Somiirgelestirilmig zihniyet"in
olaganiistii yetkinlikteki bir analizini yapmig olan Albert Memmi, s6-
miirgecilerden igrendigini ama ayn1 zamanda da "tutkuyla" somiirge-
cinin cazibesine kapildigini goyle anlatir:

"Somiirgeci ikide bir yiginla somiirgelestirilmis insaru katlettigi halde,

is¢ilerine nasil bakabilirdi? Somiirgelestirilmis olan, boylesi asir ta-

lepleri yerine getirecek kadar nasil kendini inkar edebilirdi? Somiirge-
ciden nefret ettigi halde, ona ayn: zamanda nasil bdylesine tutkuyla

hayranlik duyabilirdi Bu hayranligi elimde olmaksizin ben de hisset-
tim."!7

Kendini agagilamak, ezilenlerin bir bagka 6zelligidir; ezenlerinin
kendileri hakkindaki goriisiinii i¢sellestirmelerinden kaynaklanan bir
oOzelliktir bu. Hicbir seye yaramadiklarini, higbir gey bilmediklerini,
herhangi bir sey 0grenmekten aciz olduklarini -hasta, tembel ve ve-
rimsiz olduklarini- o kadar sik duyarlar ki sonunda kendi aczlerine
ikna olurlar.

"Koyliiler patrondan agag: olduklar: hissindedirler, ¢iinkii patron onla-

ra neysin ne oldugunu bilen ve isi ¢ekip gevirebilen tek kisi gibi gorii-

niir."!

Kendilerini cahil olarak nitelerler ve bilgi sahibi tek kiginin "6gret-
men" oldugunu, onu dinlemeleri gerektigini soylerler. Onlara belletil-
mig bilgi kriterleri de klasik kriterlerdir. Bir kiiltiir grubuna katilan
bir koylii, "Niye once resimleri agiklamiyorsun? Daha kisa siirerdi ve
biz de bagimiz1 agritmazdik™® demisti.

17. Albert Memmi, The Colonizer and The Colonized (Sémurgeci ve S6-
murgelestirilenler), (Boston, 1967), sf X.

18. Yazarla yapti§: gérismede bir kdylinun sézleri.

19. Kars. igin bkz. 3. bélum, s.88. (P.i.¢.n.)
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Kendilerinin de diinyayla ve 6tekiinsanlarla iligkileri iginde 6ren-
dikleri "bir geyleri bildikleri"ni genellikle diisiinmezler. f¢inde bulun-
duklari ikiligi yaratan kogullar goz 6niine alindifinda kendilerine gii-
ven duymayiglar gayet dogaldur.

Egitim projelerindeki koyliilerin hararetli hararetli verimli bir ko-
nuyu tarigmaya basglayip, sonra ansizin susmalari ve egitimciye 'Ku-
sura bakmayin, sessiz olmamiz ve sizin konugmaniza imkan verme-
miz gerekirdi. Bilgi sizde, biz higbir sey bilmiyoruz' demeleri hi¢ de
az rastlanir degildir. Stk sik kendileriyle hayvanlar arasinda higbir
fark olmadig1 konusunda israr ederler; bir farklilifin varligim kabul
ettikleri zaman da bu, hayvanlar lehinedir. "Onlar, bizden daha 0zgiir-
diir." :

Bununla birlikte bu kendine giivensizligin, ezilme durumundaki ilk
degisimlerle nasil degistigini gozlemek carpicidir. Bir koylii liderinin
bir asentamiento® toplantisinda sunlari sdyledigini igittim: "Bize hep
tembel ve sarhog oldufumuz igin verimsiz oldugumuzu soyleyip dur-
dular. Hepsi yalan. Simdi insanlar olarak saygi goriiyoruz, herkese
gosterecegiz ki, higbir zaman sarhog veya tembel degildik. Somiiriilii-
yorduk!"

Ikilikleri siirdiikge ezilenler direnmeye cesaret edemez ve kendile-
rine hi¢ giilvenemez olurlar. Ezenlerin yenilmezligine ve giicliiliigiine,
hig diigiinmeksizin biiyiilii bir inang beslerler.2' Toprak sahibinin erki-
-nin biiyiilii giicii 6zellikle kirsal bolgelerde hiikiim siirer. Bir sosyolog
arkadagim bir Latin Amerika iilkesinde kisa bir siire dnce bir latifun-
diay1 ele gegirmis olan bir grup silahli koyliiden soz etmigti.. Taktik
nedenlerle bu koyliiler, toprak sahibini rehine olarak tutmay: planla-
muglardi. Fakat toprak sahibine muhafizlik edecek cesarete sahip tek
bir koylii ¢ikmadi. Toprak sahibinin varlif1 bile iirkiitiiciiydii. Ayrica
patrona karg: direnise gegme ediminin sugluluk duygular yaratmig ol-
mast da miimkiindiir. Patron ashinda onlarin "iginde"ydi.

Ezilenler, ezenlerinin yenilebilirliginin 9rneklerini gérmelidir ki, ak-
si yondeki bir inang i¢lerinde boy atmaya baglayabilsin. O zamana kadar
da goniilsiiz, korkak ve kanadi kirik olmaya devam edeceklerdir.? Ezi-

20. Asentamiento, Sili tarim reformu deneyi sirasindaki bir Uretim birimidir.
(P.i.¢.n.)

21. "Kéylu patrondan neredeyse i¢gudusel bir korku duyar.” Bir kdyliyle
sdylesiden.

22. Bkz. Regis Debray, Revolution in the Revolution? (New York, 1967)
[Devrim... Devrim, Cev: Ferit Muzaffer, 1990, BDS Yayinlan] .
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lenler, durumlarinin nedenlerinin farkina varmadikga, sémiiriilmeleri-
ni kaderci bir gsekilde "kabul" ederler. Dahasi dzgiirliikleri ve kaderle-
rini tayin hakki igin miicadele zorunluluguyla karg1 kargiya kaldikla-
rinda da, edilgen ve yabancilagmig bir tarzda tepki gostermeye
yatkindirlar. Bununla birlikte, yavag yavag isyanci eylem bigimlerini
deneme egilimine girerler. Ozgurlesme i¢in galigirken, ne bu edilgen-
lik unutulmahdir ne de uyanma anim kaglrmahdlr

Ezilenlerin kendilerini ezenlere ait olan "seyler” gibi hissetmeler,
diinya ve kend1 haklarmdaki goriiglerinin gercek olmayiyia Hgilidi,
Ezenler igin olmak sahip oimaktir; hemen hemen her zaman da higbir
seyi olmayanlarin sirindan sahip olmakur. Ezilenler igin, varolugsal
tecriibelerinin belirli bir noktasinda olmak, ezene benzemek degildir,
fakat ezenin alttnda olmak'ur, ona bagimh olmaktir. Dolay1s1yla da
ezilenler duygusal olarak bagimlidislar.

"Koylii bagimli biridir. Istedigini s6yleyemez. Bagimhihigim kesfettigi

ana kadar ac1 geker. Hirsimu evde gikarir, gocuklarina bagirir, déver ve

yildinir. Kansindan yakinir her seyin korkung oldugunu diigiiniir. Hir-
sim patrondan ¢ikarmaz ¢iinkii onun iistiin bir varlik oldugunu diigii-

niir. Cogu kere koylii dertlerini i¢kiyle haf ifletir."23

Bu tam duygusal bagimlilik, ezilenlerde, Fromm'un 6liim sever
davramg dedigi seye yol agabilir: Hayatin yikimi -kendi hayatlarinin
veya ezilen arkadaglarin hayatlarinin.

Ezilenler ancak ezenleri kesfettikleri ve tzgiirlesme igin orgiitlii
miicadeleye girdikleri zaman kendilerine inanmaya baglarlar. Bu kegif
sadece diisiince diizeyinde olamaz, eylemi igermelidir. Ote yandan da
salt eylemcilikle sinirli kalamaz, ciddi sekilde diigiinme etkinligini ge-
rektirir. Ancak bu kosullar yerine geldiinde buna praksis denebilir.
On On kogulu eylem olan, ezilenlerle elestirel ve dzglirlestirici diyalog,
dzgiirlesme milcadelesinin her agamasinda stirdiiriilmelidir.” Bu di-
yalogun igerigi tarihi kosullara ve ezilenlerin gergekiigi hangi olgiide
algiladiklarina bagh olarak degisebilir ve degismelidir. Fakat diyalog
yerine monologu, sloganlan ve bildirileri gegirmek, ezilenleri evcil-
lesme araglariyla 6zgiirlegtirmeye kalkigmak demektir. Ezilenleri, 6z-

_giirlesme edimine kendi diigiinsel kaulimlan olmaksizin tizgiirles,ur-‘

23. Bir koyluyle yapilan sdylegiden.
24. Elbette agik olarak degil; bdylesi sadece ezenlerin 6fkesini kigkirtmak
olurdu ve daha da fazla baskiya yol agard.
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meye kalklsanlar onlara yanan bir binadan kurtanlmasn gereken nes-

.....___..-'.

sal ve tarihsel yeulerl olan, yetkm insan olmaya ¢ahgan insanlar ola-
rak tammaldirlar. Diisiinme ve eylem, insanlifin Oziinii tarihsel bi-
cimlerinden ayirma hatasina diisiilmedigi takdirde, kagimlmaz hale
gelir,

Ezilenlerin, iginde bulunduklar1 somut durum hakkinda diigiinme-
leri gereginde 1srar etmek, masa bagt devrimcilifine davetiye ¢ikar-
mak demek degildir. Tersine diigiinme -gergek diigiinme- eyleme yo-
neltir. Ote yandan, durum eylem gerektirdi§i zaman bu eylem sadece,
sonuglan elestirel bir diisiinmenin nesnesi haline gelirse gergek bir
praksis olacaktir. Bu bakimdan praksis, ezilenlerin yeni raison
d’etre'idir (varlik nedeni). Bu tarihsel raison d'etre (varlik nedeni) ani-
m agan devrim, aym zamanda ezilenlerin adanmig bilinglerinin katili-
m1 olmadan iglerlik kazanamaz. Onsuz, bu eylem salt aktivizm olarak
kalir,

Bununla birlikte bu tiir bir praksise ulagmak igin, ezilenlere ve on-
larin akil yeteneklerine giivenmek gartur. Bu guvendén yoksun o olan-

lar, diyalog, diigiince ve iletigim baglatamayacak (veya bunlan terke-
‘decek) siogan, bildini ve ialimaffaraKapilacaktwr, Ozgiirlesme
davasna yiizeysel katilmalar bu tehlikeyi beraberinde getirir.
Ezilenlerin safinda siyasi eylem kelimenin tam anlamiyla pedago-
jik bir eylem olmalidir. Ve bu nedenle ezilenler ile birlikte eylem ol-
mahdir. Ozgurlesme i¢in ¢aliganlar, ezilenlerin duygusal baZimllifin-
dan -ezilenleri ¢evreleyen ve gergege uymayan diinya goriglerini
yaratan somut egemenlik durumunun iiriinii olan bir bagimliliktir bu-
yararlanmaya kalklsmamalxdlrlar Bagimlili1, daha biiyiik bagimlilik
yaratmak iizere kullananlar, baskics bir taktige bagvurmus olurlar.
Ozgiirliikgii eylem, bu bagimlilig bir zayif nokta olarak tanimal,
diigiince ve eylem yoluyla onu bagimsizlifa doniigtiirmeye girigmeli-
dir. Bununla birlikte en iyiniyetli 6nderlik bile, bagimsizlif1 bir arma-
gan olarak veremez. Ezilenlerin dzgiirlesmesi insanlarin dzgiirlesme-
sidir, seylerin ozgiirlesmesi degildir. Dolayistyla, kimse tek basina
kendi gabasiyla kendini Ozgiirlestiremeyecegi gibi, kimse de bagkalarn
tarafindan ozgiirlestirilemez. Insani bir olgu olan 6zgiirlesme yar1 in- -
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sanlar tarafindan bagarilamaz. Insanlara yan insani varliklar olarak
davranma girigimleri, onlan insandigilagtirir. Ancak insanlarin ugra-
diklar baski/ezme yiiziinden zaten insandigilagtinldiklan yerde onlari
Ozgiirlestirme siireci bir de insandigilagirma yontemlerine bagvura-
maz.

Ozgiirlesme gorevini yiiriitecek devrimci bir dnderlik icin dogru
ytntem, bu nedenle, "dzgtirliikcit propaganda" deildir. Onderlik ayn-
ca, ezilenlere bir dzgiirlik inanci 'agilamak’ ve boylece onlarin guvem-

ni kazanacaglm dusunmek yoluna da bagvuramaz. Doﬁru yontem di-
yalogdan gecer. Ezilenlerin, kendi Ozgiirlesmeleri igin miicadele
etmeleri gerektigine ikna olmalari, devrimci 6nderlifin bir armagam
degildir, onlarin kendi conscientizagaolarinin sonucudur.

Devrimci 6nderler, miicadelenin gerekliligine iligkin -eger gercek-
se tabii- kendi inanglarinin (bu da devrimci bilgeligin vazgegilmez bir
boyutudur) onlara bagka kimse tarafindan verilmedigini gézoniinde
tutmak zorundadirlar. Bu inang paketlenip satilamaz; ona, diigiinme
ve eylemin birligi sayesinde ulagilir. Onderlerin, bu durumu elestirme-
sine ve degistirmek istemesine yol agmig olan sey, ancak tarihsel bir
ortam iginde, gergeklik iginde girigtikleri etkinliktir.

Aym gekilde (ikna edilmedik¢e miicadeleye kendilerini baglama-
yan ve eger boyle bir baglanmaya girmedilerse de bu miicadelenin ol-
mazsa olmaz kosulunun 6niinde engel olugturan) ezilenler, bu inanca
Ozneler olarak ulagmalidir, nesneler olarak degil.: Bunun 6tesinde de,
kendilerini kusatan ve damgasim tagidiklari duruma elegtirel olarak
miidahale etmelidirler. Buriu, propaganda saglayamaz. Miicadelenin
gerekliligi inanci (bu inan¢ olmazsa miicadele yiiriitiilemez) devrimci
Onderlik i¢in vazgegilmez oldugu 6lgiide (aslinda bu 6nderligi yaratan
sey, bu inangtir) ezilenler i¢in de zorunludur. Zorunludur -tabii ezilen-
ler ile degil, ezilenler igin dOniigiim gergeklestirmek istenmiyorsa. Be-
nim manam sadece ezilenler ile doniigiimiin gegerli oldugu seklinde-
dir®

Bu degerlendirmelerin sunulmasindaki hedef, devrimin igsel pe-
dagojik karakterini savunmaktir. Ozgiirlesmelerini saglayacak miica-
deleyi ezilenlerin kendisinin iistlenmesi gerektigini -agikga belli bir
gercek- vurgulamig olan tiim ¢aglarin devrimcileri bu 6nermeyle bir-
likte onun icerdifi miicadelenin pedagojik yoniinii de tammuglardir.

25. Bu noktalar 4. Bolimde tartigilacaktir.
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Bununla birlikte bu 6nderlerin pek¢ogu (belki pedagojiye kars1 dogal
ve anlagilir antipatileri yiiziinden) ezenlerin kullanmig oldugu "egi-
tim" yontemlerini uygular hale gelmiglerdir. Ozgiirlesme siirecinde
pedagojik eylemi reddetmezler, fakat ikna etmek igin propaganday:
kullanirlar.

Ezilenlerin, insanlagma miicadelesini iistlendikleri zaman o andan
baglayarak, miicadelenin tiim sorumlulugunu da kabul ettiklerini anla-
malari esastir. Ezilenler, ugruna miicadele ettikleri 6zgiirliigiin sadece
a¢ kalmama 6zgiirliigii degil,

"...yaratma ve kurma Ozgiirliigii, sasabilme ve goze alabilme 6zgiirlii-
gii. Boyle bir 6zgiirliigii tatmak i¢in etkin ve sorumlu bir birey olmak
gerekir; tutsak ya da garkin iyi yaglanms bir dislisi olan birey degil.
(...) Insanlann tutsak olmamalan da yetmez; toplumsal kogullar robot-
larin dogmasina yol agarsa sonug yasam sevgisi degil, Oliim sevgisi
olacaktir."26

Baskinin/ezmenin, oliimii yiicelten ikliminde bigimlenmis olan ezi-
lenler, miicadeleleri aracilifiyla, hayati vurgulayan bir insanlagma yo-
lunu bulmak zorundadirlar. Bu da sirf daha fazla yiyecegi olmaktan
ibaret degildir (aym zamanda insanin daha fazla yiyecegi olmasi anla-
mina gelmesine ragmen- bu yam mutlaka bulunmalidir). Ezilenleri
mahvetmig olan sey zaten, durumlarinin onlar1 nesnelere indirgemis
olmasidir. Insanliklarini yeniden kazanmak igin, nesneler olmay: bira-
kip, insanlar olarak déviigmelidirler. Bu bir radikal gorevdir. Miicade-
leye, sonradan insan haline gelmek iizere nesneler olarak giremezler.

Miicadele, insanlarin, bagkalarinca mahvedilmis olduklarim gor-
meleriyle baglar. Propaganda, yonetim, manipiilasyon -egemenlifin
silahlaridir hepsi de - onlarin yeniden insanlagmalarinin araglar ola-
mazlar. Tek etkin arag, iginde devrimci 6nderli§in ezilenlerle kalici
bir diyalog kurdugu, insanlagtirici bir pedagojidir. Insanlagtirici peda-
gojide yontem, 6gretmenlerin (bu drnekte devrimci onderligin) 63ren-
cileri (bu 6rnekte ezilenleri) manipiile edebildigi bir arag¢ olmaktan ¢1-
kar, ciinkii bu pedagoji bizzat grencilerin bilincinin ifade edilmesini
saglar.

"Yontem, gergekte, edimlerde kendini disavuran bilincin digsal bigi-

26. Fromm, age. sf 52-53. [Turkge'de s. 49]
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midir, ve bilincin temel 6zelli§ini -amagliligini- benimser. Bilincin
ozii, diinyayla birlikte olmaktir ve bu davranis siirekli ve kaginilmaz-
dir. Dolayistyla biling, 6zii geregince kendisinden bagka, kendisi digin-
da, kendisini kusatan ve onun fikirsel yetenegi araciligiyla kavradigi
'bir seye giden yol'dur. Biling boylelikle tanimi geregi kelimenin en
genel anlamiyla bir yontemdir."

Dolayisiyla devrimci bir dnderlik ortak amagl: bir egitim uygula-
mak zorundadir. Ogretmenler ve dgrenciler (6nderler ve halk), ger-
¢eklik kargisinda ortak-amaghidir vé Tief iKisi'dé ‘sadece bu gergekligi
"desifre etme ve boylelikle gergekligin elestirel bilgisini edinme gore-
vmde degu, bu hilgiyl yeniden yaratma gorevinde de 6znelerd1r Ger-
¢ekUigin bu bilgisine onak digiince ve eylem araciifiyla ulagirken,
kendilerini bu bilginin siirekli yeniden yaraticilar olarak kesfederler.
Bu sekilde, ezilenlerin 6zgiirlesme miicadelesinde bulunuglari, olmasi
gereken gey haline gelecektir: Sahte kathm degil, yiikiimliliikleri

olan bir girigira,

27. Alvaro Vieira Pinto, bilim felsefesine hazirlik niteligi tagiyan bir galigma-
sindan. Alintiladigim bélumin problem tanimlayici pedagojinin (bu kitabin
2. Bélumunde 'sunulacaktir) kavranmasinda biyik énem tasidigi kanisin-
dayim ve kitabindan yayimlanmadan énce alinti yapmama izin verdigi igin
Profesér Vieira Pinto'ya tegekkar ederim.
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BOLUM

Okul iginde veya diginda, herhangi bir diizeydeki 6gretmen-6grenci
iligkisinin dikkatli bir analizi, bu iligkinin temel olarak anlat: (narrati-
ve) niteligini ortaya koyar. Bu iligki, anlatan bir 6zne (0gretmen) ve
sabirla dinleyen nesnelerden (6grenciler) olugur. Anlatilan geyler ister
degerler, ister gercekligin ampirik boyutlari olsun, anlatilma siirecinde
cansizlagma ve taglagma egilimindedir. E§itim, anlatim hastalifindan
mustariptir.

Ogretmen, gerceklikten sanki kipirtisiz, duragan, ayn boliimlerden
olugan ve ongoriilebilir bir sey gibi stz eder. Ya da 6frencilerin varo-
lugsal deneyimine tamamen yabanci bir konuda uzun uzadiya agikla-
malar yapar. Gorevi, 0grencileri anlatisinin igindekilerle -gergeklikten
koparilmis, onlar: ortaya gikarmig olan ve anlam kazandirabilecek bii-
tiinlitkkle baglantis1 koparilmig igeriklerle- "doldurmak"tir. Kelimeler
somutluklarindan bogaltilir ve i¢i bog, yabanci ve yabancilagmig laf
kalabalif1 haline gelir.
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O halde bu anlatic1 egitimin baglica 6zelligi, kelimelerin timisidir,
doniiiiiriici giicii degil. "Dort kere dort, onalt eder; Para eyaletinin
bagkenti Belém'dir." Ogrenci dort kere dordiin gergeklikte ne oldufu-
nu algilamadan veya "Pard'nin bagkenti Belém'dir" ©nermesindeki
"bagkent"in ger¢ek anlamini, yani Belém'in Pard i¢in ve Para'nm Bre-
zilya i¢in anlamim kavramaksizin bu ibareleri ezberler ve tekrarlar.

Anlati (68retmenin anlatic1 olusuyla) dgrencilerin, anlatlan seyi
mekanik olarak ezberlemelerine yol acar. Daha beteri, onlar1, 6gret-
men tarafindan doldurulmasi gereken "bidonlar"a, "kaplar"a doniistiir-
mesidir. OFretmen kaplar1 ne kadar ¢ok doldurursa, o kadar iyi bir 8-

_retmendir. Kaplar ne kadar pisiriksa, doldurulmalafina 1ziil veriyorsa,
o kadar iyi 6grencidir,. ST

“Béylelikle cFitim bir "tasarruf yatremi” edimi haline gelir. Oren-

: 1l FEALS | Y T o —aped

ciler "yatiim nesneleri’, ofretmen ise “yanrunci"du. Ofretmen tleti-
“sim Kurmak yerine tahviller gikanr ve 6grencilerin sabirla aldigi, ez-
berledigi ve tekrarladifi yatinmlar yapar. Bu, ogrencilere taninan
hareket alaninimn, yatirilam kabul ve tasnif etmek Ve yifiaKGiii Toaret
oldugu_"bankaci” efitim modelidir. Gergi dfrenciler, bilgilerin kolek-
siyoncusu veya arsivcileri haline gelme, onlan raflara dizme firsatina
sahiptirler. Fakat son tahlilde bu (en iyi deyimle) yanhs yoldaki sis-
temde, yaraticilik, doniigiim ve bilgi yoksunlugu yiiziinden "rafa kal-
dirillan” bizzat insanlardir. Ciinkii kendileri aragtirmadan, praksis ol-
maksizin, insanlar hakikaten insani olamazlar. Bilgi ancak ve ancak,
bulus ve yeniden-bulug yoluyla, diinya i¢indeki, diinya ile ve birbirle-
riyle olan insanlarin sabirsiz, durmak bilmeyen, siirekli, umut dolu
aragtirmalariyla pesinden kogmalariyla meydana gelir.

Bankaci egitim modelinde bilgi, kendilerini bilen sayanlarin, yine
onlar tarafindan higbir sey bilmez sayilanlara verdigi bir armagandir.
Bagkalarim mutlak bilgisiz saymak -baski/ezme ideolojisi igin karak-
teristiktir bu- egitim ile bilginin arastirma siiregleri oldufunun inkér
edilmesidir. Ogretmen kendisini 6grencilerine, onlarin zorunlu karsiti
olarak sunar; dgrencilerinin cehaletini mutlak sayarak kendi varligim
gerekgelendirir. Hegel diyalektigindeki kul gibi yabancilagmig olan
ogrenciler, kendi cehaletlerini 6gretmenin varhimin gerekgesi olarak
kabul ederler- fakat kulun tersine, 6grenciler 6gretmeni egittiklerini
higbir zaman kesfedemezler.

Ote yandan ozgiirliik¢ii bir egitim ¢aligmasinin raison d'etre’i (var-
lik nedeni) uzlagma giidiisiindedir. Egitim ¢aligmas1 6gretmen-dgrenci
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celigkisini ¢oziimlemekle ige baglamalidir; geligkinin kutuplarim 6yle
uzlagtrmalidir ki, her iki taraf da aym anda 6grenciler ve 6gretmenler
olmalidir.

Bu ¢oziim bankaci modelde bulunamaz. Tersine bankaci egitim ge-
ligkiyi siirdiiriir ve hatta bir biitiin olarak ezen topluma ayna tutan su
davramig ve uygulamalar yoluyla geligkiyi koriikler:

a) Ofretmen 6retir ve dgrenciler ders alir.

b) Ogretmen her seyi bilir, grenciler higbir sey bilmez.

¢) Ogretmen diigiiniir, 6grenciler hakkinda diigiiniiliir.

d) Ogretmen konusur, 6grenciler uslu uslu dinler.

e) Ogretmen disipline eder, dgrenciler disipline sokulurlar.

f) Ogretmen seger ve segimini uygular, 8grenciler buna uyarlar.

g) Ogretmen yapar, 6grenciler ofretmenin eylemi yoluyla yapma

yanisamasindadirlar.

h) Ogretmen miifredati seger ve (kendilerine damgilmayan) 6gren-

ciler buna uyarlar.

i) Ogretmen bilginin otoritesini, kendi mesleki otoritesiyle karigti-

rir ve bu otoriteyi dgrencilerinin 6zgiirlii§iiniin kargit1 olarak 6ne

siirer.

j) Ogretmen 6frenme siirecinin 6znesidir, 6grenciler ise sadece

nesnedirler.

Bankaci efitim kavraminin insanlan uyarlanan, etki altina alinan
varliklar olarak gormesi gasirtici degildir. Ogrenciler kendilerine yiik-
lenen yifma malzemeyi istiflemekle ne kadar meggul olurlarsa diinya-
ya bu diinyanin doniigtiiriiciileri olarak miidahale etmeleri halinde olu-
sacak olan elestirel bilingleri o kadar giidiik kalacaktir. Kendilerine
dayatilan edilgen rolii ne kadar kapsamli bir gekilde kabul ederlerse,
diinyay: nasilsa dyle benimsemeye, kendilerinde yima malzeme ha-
linde biriktirilen kismi bir ger¢eklik goriigiinii kabule o kadar yatkin
olurlar.

Bankaci egitimin 6grencilerin yaratici giiciinii asgarilestirme veya
mahvetme ve safdilliklerini koriikkleme imkani, diinyanin ne taninma-
sin1, ne de doniistiiriilmesini isteyen ezenlerin ¢ikarina hizmet eder.
Ezenler kar getiren bir durumu korumak igin "insancillik"larint kulla-
nirlar. Bu yiizden de, elestirel yetenekleri harekete gegiren ve gergek-
ligin kismi bir goriiniigityle yetinmeyip daima bir noktay: 6tekiyle, bir
problemi Obiiriiyle birlestiren baglan arayan egitim denemelerine kar-
s1 adeta iggiidiisel bir tepki gosterirler.
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Gergekten de ezenlerin gikarlari, "ezilenlerin bilincinin degigtiril-
mesidir, i¢inde ezildikleri duramun degistirilmesi degil,"". Ciinkii ezi-
lenler bu durumu benimsemeye ne kadar yonlendirilebilirlerse, ege-
menlik altina alinabilmeleri o denli kolay olur. Bunu saglamak igin
ezenler, bankaci egitim modelini, i¢inde ezilenlerin "yardim alanlar”
gibi ikiyiizlii bir ad aldiklan vesayetgi bir sosyal yardim aygitiyla bir-
likte kullanirlar. Ezilenlere, tekil vakalar gibi, "iyi, orgiitli ve adil"
toplumun genel dig goriiniisiinden sapan marjinal kisiler muamelesi
edilir. Ezilenler saghkl toplumun patalojisi olarak degerlendirilir; bu
nedenle de bu "yetersiz ve tembel" kisilerin zihniyetleri degistirilerek
toplumun kaliplarina uygun hale getirilmelidir. Bu marjinallerin, "terk
etmig olduklar1” saglikli topluma "entegre edilmeleri”, "kazandirilma-
lar1" gerekir.

Bununla birlikte aslinda ezilenler "marjinal” degildirler, toplumun
"diginda" yasayan kisiler hi¢ degildirler. Ezilenler dteden beri "iger-
de"ydiler -onlar1 "bagkalarn i¢in varliklar" (Hegel) haline getiren yapi-
nin i¢inde. COziim, onlarn, i¢inde ezildikleri yapiya "entegre" edilme-
leri degildir; bu yapiy1, "kendileri i¢in varliklar" haline gelebilecekleri
sekilde doniistiirmeleridir. Boylesi bir doniigiim elbette ki ezenlerin
amagclarinin temelini yok eder. Ezenlerin bankaci egitim modeline
bagvurmasi bu yiizdendir; amag 6frenci conscientizacaosu tehdidin-
den kaginmaktir,

Nitekim bankac1 model, 6megin yetiskinlerin egitiminde, 6grenci-
leri asla gercekligi elestirel degerlendirmeye hazirlamayacaktir. Bu-
nun yerine, ornefin Roger'in yesil otlar1 kegiye verip vermedigi gibi
hayati sorunlarla ugrasacak ve Roger'in yesil otlari, tam tersine tavsa-
na vermis oldufu saptamasinda israr edecektir. Bankac1 yaklagimin
"insancillif1" insanlar1 otomatlara ¢evirme ¢abasini maskeler- bu da
insanlarin dogalar1 uyarinca deha yetkin insan olma big¢imindeki var-
liksal yetisinin inkaridir. '

Bankaci yaklagimi farkinda olarak veya olmayarak kullananlar
(ciinkii ¢ok sayida iyi niyetli "banka memuru" 6gretmen sadece insan-
digilagsmaya hizmet ettiklerinin farkinda degildir) kendilerindeki "ta-
sarruflann” gergeklik agisindan geligkiler icerdigini algilayamazlar.
Fakat er ya da geg bu geligkiler, Oncenin edilgen grencilerinin evcil-
lestirilmelerine ve gergekligi evcillestirme gayretlerine karg1 ¢ikmasi-

1. Simone de Beauvoir, La Pensee de Droite, Aujord'hui (Paris); St. El
Pensamiento Politico de la Derecha (Buenos Aires), 1963, s. 34.
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na yol agabilir. Gergeklikle girdikleri iligki aracihigiyla, bugiinkii ha-
yat tarzlarinin, tam insan haline gelme yetileriyle bagdastirilamaz ol-
dugunu kesfedebilirler. Gergeklikle iligkileri aracihgiyla gergekligin
ashinda bir siire¢ oldugunu ve siirekli doniisiime ugradifini algilayabi-
lirler. Eger insanlar aragtiriciysa ve varliksal yetileri de insanlagmay-
sa, er ya da geg¢ bankaci egitimin kendilerinde siirdiirmeye ¢alistif1 ge-
ligkiyi gorebilir ve kendi 0zgiirlesmelerinin miicadelesine girebilirler.

Hiimanist ve devrimci egitimci elbette ki bu olasiifin gergekles-
mesini o kadar bekleyemez. Bu egitimcinin gabalari ilk anindan bagla-
yarak, dgrencilerin elegtirel diisiinmenin alighrmalarim yapma ve kar-
sihikli insanlagma gayretiyle ¢akigmahdir. Egitimcinin ¢abalan,
insanlara ve insanlarin yaratici giiciine derin bir giivenle dolu olmali-
dir. Bunu bagarmak igin egitimci, dgrencilerle iliskileri iginde dgren-
cilerin partneri olmalidir.

Bankaci egitim modeli boylesi bir arkadaghga izin vermez ve bu
bakimdan da tutarhdir. Ogretmen-ogrenci geligkisini ¢dzmek, tasarruf
edenin, kurallar1 belirleyenin, evcillestirenin roliinii dgrenciler arasin-
da odgrenci roliiyle degis tokus etmek, ezen erkin temelinin altim oy-
mak olurdu ve kurtulug davasina hizmet ederdi.

Bankaci egitim modelinde zimni olarak, insan ve diinya arasinda
bir kutupsallik varsayimi bulunur: Insan sadece diinya dlizerindedir
yoksa diinya ile veya otekiler ile birlikte degildir. Insan seyircidir, ye-
niden yaratic1 degil. Bu goriig agisindan insan bilingli bir varhik (corpo
consciente) degil, daha ziyade bir bilincin sahibidir: Dig diinyan:n ger-
¢eklifinin yigma bilgilerini edilgen bir bigimde almaya agik bos bir
"zihin". Yani mesela, siram, kitaplarim, kahve fincamm, Oniimdeki
tiim nesneler -beni kugatan diinyanin pargalar olarak- benim "igim-
de"dirler; tipki benim su anda ¢aligma odamin iginde bulunmam gibi.
Bu bakig, "biling tarafindan erigilebilir olmak" ile "bilince girmek"
arasinda aynnm yapmaz. Oysa her sey bu ayrima baghdir: Beni kuga-
tan nesneler, benim bilincim tarafindan erigilebilirdir, fakat bilincimin
i¢inde duruyor degiller. Onlarin farkindayimdir, ama benim igimde
degildirler.

Biling hakkindaki bankaci anlayistan mantiki olarak, egitimcinin
roliiniin, diinyanin 6grencilerin igine "girme" seklini diizenlemek ol-
dugu sonucu ¢ikar. Egitimcinin gorevi zaten kendiliginden meydana
gelen bir siireci organize etmek, dogru bilgiyi olusturdugunu diisiindii-
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gii bilgi yaurimlariyla ¢grencileri "doldurmak"ur.? Ve insanlar diin-
yay! edilgen varhklar olarak "aldiklar1" igin, egitim onlar1 daha da
edilgen yapmak ve onlan diinyaya uyumlu kilmak durumundadir. Egi-
tilmig insan uyumlulagtirilmig insandir, ¢iinkii diinyanin igine daha iyi
"uyar". Praksise gevirirsek bu kavram ezenlerin amaglarina uygundur,
¢iinkii onlarin huzuru insanlarin, ezenlerin yaratmig oldugu diinyaya
hangi ol¢iide uyduguna ve bu diinyay: ne kadar az sorguladiklarina
baghdir.

Cogunluk, egemen azinlifin kendisine belirledigi amaglara kendini
ne kadar tam uyarlarsa (boylece ezenler, kendi amaglari olmasi hakki-
n1 ¢ogunlugun elinden alir), yeni kurallar koymak o kadar kolaylagir.
Bankaci egitimin kurami ve pratigi bu amaca hayli etkili sekilde hiz-
met eder. Ofrencilerin dinlemesine dayali ders saatleri, okuma 6dev-

leri®, "bilgi" deferlendirme yontemleri, 3retmen ile ders alan arasm-

daki mesafe, simf gegme kistasi: Bu konfeksiyon yaklagimdaki her
sey, dusiinmeyi engellcmeye yarar.

" "Banka memuru eginmci, agir1 sisirilmig roliiniin kendisine higbir
gergek giivence saglamadigini, otekiler ile dayamgma iginde yasama
arayigina girmek zorunda oldugunu anlamaz. Insan kendini 6grencile-
rine dayatamaz, hatta onlaria yan yana bile varolamaz. Dayanigma
gergek iletigim gerektirir. Oysa bu tiirden bir egitimcinin izledigi mo-
del, hem iletigimi emreder hem de ondan korkar. Oysa insan hayati,
yalnizca iletisim yoluyla anlamini kazanabilir. Ofretmenin diigiinme
edimi, ancak 6grencilerin gergekten diisiinmesi halinde gercek diisiin-
me niteligine kavugur. Ogretmen ne dgrencilerinin yerine diigiinebilir
ne de kendi diigiincelerini onlara dayatabilir. Gergek diigiinme, ger-
ceklikle ilgili diigiinme, yaliillmig fildisi kulede olmaz, sadece iletigim
ile saglanir. Eger diigiincenin sadece, diinyaya ydnelik eylemden dog-
dugu zaman anlam tasidif1 dogruysa, dgrencilerin ¢gretmenlere tabi
olmasi imkansizlagir.

" 2. Bu kavram, Sartre'in "sindirim" egitimi ya da "tikistirma” egitimi dedigi
kavrama denk diser, bu egitimde 6gretmen 6grencileri "doldurmak” igin
onlari bilgiyle "besler”. Bkz. Jean Paul Sartre Une idea fundamentale de
la phenomenologie de Husseri: L'intentionite Situations | (Paris,
1947).

3. Mesela bazi profesérler okuma listelerinde bir kitabin (mesela) 10. say-
fadan 15. sayfaya kadar okunmasi gerektigini belirtirler- ve bunu 6grencile-
rine "yardim" etmek i¢in yaparlar.
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Bankaci egitim, yanhg bir anlayigla insanlari nesne varsaydif igin,
Fromm'un deyigiyle "yagamseverlik"in (biophily) geligimini tegvik
edemez, tersine bunun kargitim, "6liimseverlik"i (necrophily) iiretir:

"Yagamun belirgin 6zelligi, diizenli ve islevsel bir gelismedir; oysa
oliimsever kisi gelismeyen, mekanik olan seyleri sever. Oliimsever ki-
siyi canli geyleri cansiz seylere doniigtiirme diirtiisii, bagka deyisle ya-
sama tiim canh kigiler cansiz nesnelermis gibi mekanik bir agidan yak-
lagma diirtiisii yonetir. (..) Onemli olan deneylerden ok anilar,
varolmaktan gok sahibolmaktir. Oliimsever kisi bir nesneye -gigege ya
da insana- kars1 ancak sahiboldugu zaman ilgi duyabilir; bu yiizden
onun sahiboldugu seylere yonelen tehdit, kendisine yoneltilmis bir
tehdit gibidir; o kisi sahibolduklarim yitirirse diinyayla olan baglanti-
sini da yitirir. (...) denetime tutkundur; denetlerken yagarm ldiiriir."*

Ezme durumu, -ezici denetim- éliimseverdir; éliim sevgisiyle bes-
lenir, hayatla degil. Ezme durumunun ¢ikarlarina hizmet eden bankaci
egitim modeli de ¢liimseverdir. Mekanik, statik, dogalci, uzaysal (ge-
ometrik, ¢.n.) bir biling goriigiine dayanan bu egitim, 6grencileri alic1
nesnelere doniistiiriir. Diigiinmeyi ve eylemi denetlemeye ¢aligir, in-
sanlar1 diinyaya uymaya yneltir ve insanlarin yaratici giiciinii etkisiz-
legtirir. ,

Sorumluluklia hareket etme ¢abalan umutsuzlagtinldigs, kendilerini
yeteneklerini kullanamaz halde bulduklar1 zaman, insanlar ac1 geker.
"ktidarsizhktan dogan bu aci, insani esitligin ihlal edilmesi olgusun-
dan kaynaklanir."S Fakat insanlarin korkusunu uyandiran edimde bu-
lunma yeteneksizligi aynca, iktidarsizhiklarindan siyrilmak istemeleri-
ne de yol agar, ¢iinkii;

"Insan zayiflik, kaygi, yetersizlik vb. gibi nedenlerle eyleme gegemi-
yorsa giigsiizdiir, ac1 ¢eker; giigsiizliigiin yaratti§1 bu ac1 insanca den-
genin bozulmasindan, insanin eyleme gegme yetisini onarmaya galig-
masindan, biitiiniiyle gii¢siiz olmay: kabul edememesinden dogar.
Ama insan bunu yapabilir mi; yaparsa nasil yapar? Tutulacak yollar-
dan biri gii¢lii bir kigiye ya da topluluga boyunegmek ya da onunla 6z-
deslesmektir. Bagka birisinin yagamina simgesel bir bigimde katilarak
kisi kendisinin etkin oldugu yanilsamasina kapilir; oysa gercekte yal-
niz etkin olanlara boyunegmekte, onlarin bir pargas: olarak davran-

4. Fromm, age, s. 41. (Turkgesi: s. 37).
5.A.y.s.31.
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makta, onlarin sézlerinden digan <;1kamamaktadlr."6

Kendilerini karizmatik dnderlerle 8zdeslestirerek faal ve etkin ol-
duklarin hissetmeye baglayan ezilenlerin bu tip davraniginin en iyi Or-
negini belki de popiilist manifestasyonlar olugturur. Tarihsel siiregte
ortaya cikarlarken digavurduklars isyan bu etkin bir gekilde eylemde
bulunma arzusuyla harekete gegirilir. Egemen elitler gareyi, daha faz-
la egemenlik ve baskida bulurlar, bunu 6zgiirliik, diizen ve sosyal ba-
ng (yani elitlerin barg1) adina yaparlar. Boylelikle -mantiki olarak
kendi bakig agilarindan- “iggilerin bir grevde basvurdugu siddeti
mahkiim edebilirler ve aym zamanda da grevi basurmak icin devleti
siddet kullanmaya gagirabilirler.””

Egemenligin uygulamas: olarak egitim, ¢grencilerin safdilligini
canlandinr; (cogu zaman efitimcilerce de algilanmayan) bir ideolojik
niyetle, 6grencilere baskinin diinyasina uymay: benimsetmek niyetiy-
le yapar bunu. Bu suglama, bu yiizden egemen elitlerin bu uygulama-
y1 kaldiriverecegi gibi naif bir umutla 6ne siiriilmiiyor. Bu suglamanin
amaci, ger¢ek hiimanistlerin dikkatini, dzgiirlesme pesindeyken ban-
kaci egitim yontemlerini kullanamayacaklan, ¢iinkii o takdirde erig-
mek istedikleri hedefi inkar etmig olacaklar1 olgusuna gekmektir. Ay-
nca devrimci bir toplum da, bu ydntemleri ezen bir toplumdan
devralamaz. Bankaci eitim uygulayan bir devrimci toplum ya yanhg
yoldadir ya da insanlara giivensizdir. Hangisi olursa olsun, bylesi bir
toplum gericilik hayaletinin tehdidi alindadur.

Ne yazik ki, 0zgiirlegme davasina sarilanlar da bankaci egitim mo-
delini yaratan ortamla kugsatilmigtir ve bu ortamdan etkilenirler ve ¢o-
gu zaman bu ortamin hakiki énemini veya insandigilagtiran giiciinii al-
gilayamazlar. O zaman da, Paradoksal bir sekilde, ayn1 yabancilagma
aracini, Ozgiirlesme gayreti saydiklan bir eylemde kullanirlar. Hatta
bazi "devrimciler” bu egitim pratifine meydan okuyanlar, "safdiller”,
“hayalciler" hatta "gericiler” diye damgalarlar. Fakat, insanlar1 yaban-
cilagtirarak (Szgiirleslirmek miimkiin degildir. Gergek Ozgiirlesme -
insanlagma siireci- insanlara bir bagka mevduatin yatimlmas: degildir.
Ozgurlesme bir praksistir: Insanlarin iizerinde yagadiklan diinyayr dg-
nustmmek u;m dugiinmesi ve eyleme gegmesidir. Ozgiirlesme davasi-

6. A.y. (Turkgesi: s. 27).
7. Reinhold Niebuhr, Moral and Immoral Society, (Ahlakh Insan ve Ah-
lakdigt Toplum) (New York, 1960), s. 130.
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na gercekten baglananlar, bilinci, ne doldurulacak bog bir kap olarak
goren mekanik biling anlayigim kabul edebilirler ne de 6zgiirlesme
adina egemenligin bankaci yontemlerini (propaganda, slogan mevdu-
atlar1) kullanmasini.

Ozgiirlesmeye gergekten baglananlar bankaci egitim kavramim
her yaniyla reddetmeli, onun yerine insanlan bilingli varlikiar, bilinci
de diinyaya yoneltilmig biling olarak kavramalidurlar. Trisantarii Bil g!

_hesabma yatinm yépmayl bngtﬁren egnumhk 1deahm: son vermeh ve.

“‘malarinin prauglm gegirmelidirier. Bilincin dziine -amaclilk- denk

diigen "problem-tanin rhlayml egitim cahigmast”, bildirileri reddeder ve

1letnsxm1 hayaia gegirir. Bu egitim ¢aligmasi, bilincin 6zel dogasml
yansiti: Sadece nesnelére yonelik amag degil, ayrica Jasperci bir "sig-
rama" ile -biling hakkindaki biling olarak biling- kendine doniik de ol-
masl.

Ozgiirlestirici egitim galigmas: idrak edimlerinden olusur, bilgi ak-
tarimindan degil. Bu egitim, igerisinde idrak edilebilir nesnenin (ki id-
rak ediminin amaci bu nesne olmaktan ¢ok uzaktir), idrak eden aktor-
ler -bir yanda dfretmen Oteki yanda o6grenciler- arasinda aracilik
ettifi bir 6grenme durumudur. Dolayisiyla problem tamimlayici bir
egitimin praksisi 6gretmen-6grenci celigkisinin géziilmesini daha ba-

aynt nesneyi 1drak etmesinin olmazsa olmaz kogulu- bagka tiirlii im-
kéansizdir.

Gergekten de, bankaci egitime 6zgii dikey (iligki, ¢.n.) bigimleri
terk eden problem tanimlayici egitim ancak yukarida sozii edilen ge-
liskinin iistesinden gelebilirse, dzgiirliiiin pratigi olma iglevini yerine
getirebilir. Diyalog aracilifiyla, 6grencilerin dgretmeni ve 6gretmenin
ogrencileri ortadan kalkar ve yeni bir terim dogar: Ogrenci-6gretmen
ve dgretmen-ogrenciler. Ogretmen artik sadece 6greten degil, dgrenci-
lerle diyalogu i¢inde kendisine de dgretilen biridir; 6grenciler ise ken-
dilerine ogretilirken kendileri de 6greten kigilerdir. Béylece 6gretmen
ve Ogrenciler, i¢inde herkesin biiyiidiigii bir siirecin sorumlular1 haline
gelirler. Bu siiregte "otorite"ye dayal gerekgeler artik gecerli degildir;
artik etki edebilmesi igin otorite dzgiirliigiin safinda olmaldir, karsi-
sinda degil. Burada hi¢ kimse bagkasina ders vermez, hi¢ kimse de
kendi 6grenmis degildir. Bunun yerine insanlar, diinya aracilifiyla
bankaci egitimde ¢gretmenin “sahip” oldufu idrak nesneleri aracili-
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§iyla birbirlerine 6gretirler.

Bankaci egitim anlayis1 (her seyi pargalara ayirma egilimi yiiziin-
den) egitimcinin eyleminde iki agamay1 ayirt eder. ilk asama boyunca
egitimci, siifinda veya laboratuarinda derslerini hazirlarken bir idrak
nesnesini idrak eder. Ikinci asamada ise 6grencilerine bu nesncyi agik-
lar. Ogrencilerden idrak etmeleri degil, gretmenin aktardigi konular
ezberlemeleri istenir. Ogrenciler herhangi bir idrak edimi gergeklestir-
mez, ¢iinkii bu edimin y6neltilmesi gereken nesneler hem ¢gretmenin
hem Ogrencilerin elestirel diigiinme edimini baglatan bir araci degil,
Ogretmenin miilkiidiirler. Bu nedenle, "kiiltiirii ve bilgiyi siirdiirmek"
adina, ne gergek idraklen ne de gergek kiiltiirii aktaran bir sistem kar-
sisinda bulunuyoruz.

Problem tamimlayic1 yontem 6gretmen-6grencinin eylemini bol-
mez; bir yerde "idrak eden"”, bagka yerde "aktaran" degildir. Onun ye-
rine, ister bir egitim projesini hazirliyor olsun, ister 6grencilerle diya-
log iginde olsun, hep "idrak etme" halindedir. Idrak nesnelerini kendi
Ozel miilkii olarak gormez, kendisinin ve 6grencilerin diisiiniigiiniin
nesneleri olarak goriir. Bu gekilde problem-tamimlayici egitimci, kendi
diisiiniigiinii 6grencilerinin diisiiniigii i¢erisinde siirekli yeniden bigim-
lendirir. Ogrenciler -aruk uysal dinleyiciler degildirler- aruk ogret-
menle diyalog iginde elegtirel aragtirma ortaklaridir. Ogretmen 6gren-
cilere malzemeyi, iizerinde diigiinmeleri igin sunar ve 6grenciler kendi
diigiincelerini ifade ederlerken o da 6nceki degerlendirmelerini yeni-
den gozden gegirir. Problem-tanimlayici egitimcinin rolii, §grencilerle
birlikte, doxa diizeyindeki bilginin yerini logos diizeyindeki gergek al-
ginin aldif1 kogullar1 yaratmaktir.

Bankaci egitim yaratic1 giicii felce ugratir ve engellerken, prob-
lem-tamimlayici egitim gercekligin siirekli desifresini baglatir. Banka-
c1 egitim bilincin bastiridmasint (submersion) siirdiirmeye kalkisir,
problem - tanimlayici egitim bilincin su yiiziine ¢ikmasi ve gerceklige
elegtirel miidahalesi igin gabalar.

Diinya iizerindeki kendileriyle ve diinyayla birlikte kendileriyle il-
gili ortaya konan problemlerin giderek artmasiyla 6grenciler, gitgide
artan bir meydan okuma ve buna kargilik verme yiikiimliiliigii hissede-
ceklerdir. Ogrenciler bu meydan okumay teorik bir sorun olarak de-
gil, bir genel baglam i¢inde ve bagka problemlerle iligkili olarak algi-
ladiklar1 igin, sonugtaki kavrayiglar1 gitgide daha elestirel olma
egilimindedir ve boylelikle de gitgide daha az yabancilagmig haldedir.
Meydan okumaya karsiliklar1 yeni meydan okumalara yol agar, bunu
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da yeni kavrayiglar izler ve dgrenci giderek, kendini yiikiimlii biri ola-
rak kavramaya baglar.

Ozgiirlegme pratigi olarak egitim -egemenligin pratigi olan egiti-
min kargiti- insanin soyut, yalitilmig, bagimsiz ve diinyadan ayri oldu-
gunu reddeder; ayrica diinyanin insanlar olmadan varolan bir gercek-
lik oldugunu da reddeder. Gergek diisiinme ne soyut bir insan1 ne de
insanlarin bulunmadig bir diinyay: diisiiniir, aksine iizerinde diisiin-
diigii diinyayla iligkileri igindeki insanlardir. Bu iligkilerde biling ve
diinya eszamanhdur.

"Biling ile diinya birlikte dururlar: Diinya dogasi geregi bilince digsal-
dir ve aym zamanda dogasi geregince ona gorecelidir." 8

Sili'deki kiiltiir gruplanmlzdan birinde grup bir kodlamaya (codifi-
cation) dayah olarak® antropolojik kiiltiir anlayigimi tartisryordu. Tar-
tigmanin ortalarinda, bankaci egitim standartlanna gore tamamen ca-
hil bir koyli soyle dedi: "Simdi insan olmaksizin diinyanin da
olmayacagim anhyorum." Egitimci soyle yanitladi: "Diyelim ki, yer-
yiiziindeki biitiin insanlar 8lmiig olsun, fakat yeryiizii, agaglar, kuglar,
hayvanlar, nehirler, denizler, yildizlar... kalsin. Bunlarla bir diinya ol-
maz miydi1? "Yoo hayir" diye heyecanla cevaplad: koylii. " " '‘Bu bir
diinyadir' diyecek hi¢ kimse olmazdi ki."

Koyliiniin ifade etmek istedigi fikir, o zaman, biling diinyasim ka-
¢inilmaz olarak iceren, diinya hakkindaki fikrin eksik kalacagiydi.
Ben, ben-olmayan olmaksizin varolamaz. Ve tersine, ben-olmayan da
bu varoluga bagimhdir. Bilinci var eden diinya, bu bilincin diinyas:
haline gelir. Bu yiizden, Sartre'in yukarida aktardifimiz, "Biling ile
diinya birlikte dururlar” ciimlesi gegerlidir.

Aym zamanda hem kendisi hem diinya hakkinda diisiinen insan,
diigiiniigiiniin menzilini genigletirken, gdzlemlerini dnceden pek gbze
¢arpmayan olgulara yoneltmeye baglar:

"Bir farkindalik (Gewahren) olarak, gergek algilamada, nesneye, 6me-
gin kdgida doniik haldeyimdir, onu buradaki ve olan olarak kavrarim.
Kavrays bir ¢ekip almadir; her algilananin bir deneyim arka plamu var-
dir. Kdgidin gevresinde kitaplar, kalemler, hokka vs. algisal olarak

8. Sartre, age s. 32.
9. Bkz. 3. Bélum-(P.i.¢.n.)
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‘g6zlem alaninda’ dururlar ve bunlar da bir anlamda “algilanir*lar; fa-
kat kdgida yonelis sirasinda onlar ikincil bir yonelis ve kavranistan bi-
le yoksundurlar. Goriindiiler, ama yine de gekip alinmadilar, kendi ba-
sina konmadilar. Her sey algilamasiun boylesi bir arka plan
goriiniigleri bahgesi ya da bakmaya yonelmis olmay: dahil edersek,
arka plan goriisleri vardir ve bu da bir 'biling deneyimi' ya da kisaca
‘biling'tir, hem de fiilen, ortaklasa bak1lm1? nesnel ‘arka plan'da duran
her gey ‘hakkinda' (bir biling deneyimidir).

Nesnel olarak varolan, fakat daha derinde igerdifi anlamlaryla
kavranmamg olan gey (tabii herhangi bir sekilde kavrandiysa), "6ne
¢itkmaya" baglar, bir problem ve bu nedenle de meydan okuma niteligi
kazanmaya baglar. Boylelikle insanlar "arka plan goriislerinden” 6ge-
ler ¢ekip almaya ve bunlar iizerinde diisiinmeye baglarlar. Bu 6geler
artik insan akil yiiriitmesinin nesneleridir ve bu bakimdan da eylem ve
idrakin nesneleridirler.

Problem tamimlayici egitimde insanlar, kendilerini 1gmde buldukla-
n ve kendilerindeki diinyada varolma tarzlarim elegtirel olarak kavra-
ma giiciinii geligtirirler; diinyay1 sadece duragan bir gergeklik olarak
degil, siireg igindeki doniigiim igindeki bir gergeklik olarak anlamaya
baglarlar. Insanlarin diinyayla diyalektik iligkileri bu iligkilerin nasil
kavrandiklarindan (ya da herhangi bir gekilde kavranip kavranmadik-
larindan) bagimsiz olarak varoldugu halde, insanlarin benimsedigi ey-
lem bigiminin, diinyada kendilerini nasil kavradiklarina biiyiik 6lgiide
bagh oldugu da dogrudur. Bu nedenle dgretmen-6grenci ve tgrenci-
Ogretmenler aym anda hem kendileri hem de diinya hakkinda diigii-
niirler ve diisiinme edimini eylemden koparmazlar; bdylelikle diigiin-
me ve eylemde bulunmanin gergek bir bi¢imini olugtururlar.

Inceledigimiz iki egitim kavrami ve uygulamas: bir kez daha karg1
karsiya gelir. Bankaci egitim (gayet agik nedenlerle) gercekligi mitles-
tirerek insanlarin diinyada varolma yolunu agiklayan belirli olgular
gizlemeye kalkigir; problem tanimlayici egitim mitlegtirmeyi bozmay:
gorev edinir. Bankaci efitim diyaloga direnir, problem tammlayici

10. Edmund Husserl, Ideas-General Introduction to Pure Phenomeno-
logy (Fikirler- Saf Fenomelojiye Genel Girig) (Londra, 1969), s. 105-106.
[Alm. Edmund Husserl, Ideen Zu Einer Preinen Phoenomenologie und
phaenomenologischen Philosophie. Birinci Kitap: Allagemeine Einfihrung
in die peine Phaenomenologie, Husserliana Cilt lil, Lahey 1950, s. 77.]
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egitim diyalogu, gergekligi desifre eden idrak edimi igin olmazsa ol-
maz kogul sayar. Bankaci egitim 6grencilere yardim edilecek nesneler
muamelesi yapar, problem tanimlayici egitim onlar elegtirel diisiiniir-
ler haline getirir. Bankaci egitim yaraticili1 6nler ve (tamamen yok
edememesine ragmen) diinyadan koparmak suretiyle bilincin amagli-
Ligun evcillestirir, bdylece de insanlarin daha tam insan olma geklin-
deki varliksal ve tarihsel yetisini yadsir. Problem tammlayici egitim
yaraticihiga dayanir ve gergekten diigiinmeyi ve gergeklige dayali ey-
lemde bulunmayi tegvik eder, bdylece de sadece sorgulayici ve yarati-
_c1 doniigiime katildiklar1 zaman 6zgiin gergeklik kazanan varliklar ola-
" rak insanlarin yetisine kargilik verir. Kisacasi, bankaci kuram ve
uygulama, hareketsizlegtirici ve sabitleyici bir gii¢ oldugundan insan-
lar tarihsel varliklar olarak kabul edemez; problem tanimlayici kuram
ve uygulama insanin tarihselligini baglangi¢ noktasi olarak alur.

Problem tammlayici egitim, insanlar1 olma siirecindeki varliklar -
tipk1 kendisi gibi bitmemig bir gergeklik ig¢indeki ve bu gergeklikle
birlikteki bitmemig, yetkinlesmemig varliklar- olarak olumlar. Gergek-
ten de, bitmemig ama tarihsel olmayan 6teki canlilarin tersine, insan-
lar kendilerini bitmemis olarak bilirler; yetkin olmayiglarinin farkin-
dadirlar. Bu bitmemiglik ve farkindalik, yalmizca insana 6zgii bir ifade
bigimi olarak, egitimin koklerinde bulunur. {nsanin bitmemig karakte-
ri ve gergekligin doniisme 6zelligi, egitimin siirekli bir faaliyet olma-
sin1 zorunlu kilar. .

Egitim boylece praksis iginde siirekli yeniden olugturulur; olmak
i¢in olma siirecinde olmak zorundadir. "Kalicilif1” (kelimenin Berg-
soncu anlamiyla) kargitlarin, siirekliligin ve degigimin i¢ ige ge¢mig
etkinlifindedir. Bankaci egitim yontemi siirekliligi vurgular ve gerici-
lesir; problem tanimlayici egitim -"terbiyeli” bir bugiinii de, énceden
belirlenmig bir yarim da kabul etmez- koklerini dinamik bugiinden
alir ve devrimci hale gelir.

Problem tanimlayici egitim, devrimci gelecegi olmaktir. Bu neden-
le kehanet niteligindedir. (Bu niteligiyle umut doludur). Bu bakimdan
insanin tarihsel dogasina karsiik diiger. Yine bu bakimdan insani,
kendini agan, ileriye dogru hareket eden ve ileriye bakan varliklar ola-
rak olumlar; boylesi bir varlik igin hareketsizlik oldiiriicii bir tehdit
demektir, gegmige bakmak ise sadece, gelecegi daha bilgece kurabil-
mek i¢in ne ve kim oldugunu daha agik¢a kavramanin bir araci olabi-
lir. Bu nedenle bu egitim, kendini, insan1 kendi yetkinlesmemigli§inin
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bilincindeki bir varlik olarak harekete geciren hareketle -gikig noktast,
Ozneleri ve hedefi olan tarihsel bir hareketle- dzdegler.

Hareketin ¢ikig noktasi bizzat insanlardadir. Fakat insanlar diinya
olmaksizin, gerceklik olmaksizin varolmadiklar: igin hareket insan-
diinya iligkisiyle baglamalidir. Dolayisiyla da gikig ncktasi daima "bu-
rada ve gimdi” bulunan insanlarla olmalidir; bu "burada ve simdi" ol-
ma, igine gomiilii olduklar, iginden dogrulup ortaya giktiklan ve igin-
de miidahale ettikleri konumu meydana getirir. Insanlar sadece -onu
algilayiglarimi da belirleyen- bu konumdan yola ¢ikarak harekete gece-
bilirler. Bunu &zgiin/ger¢ek bir tarzda yapmak igin durumlarini, alin-
larina yazilmig ve degigtirilemez olarak degil, kisitlayici -ve bu neden-
le de meydan okuma olusturan- bir durum olarak gdrmelidirler.

Bankaci yontem insanlarin iginde bulunduklar1 konumu kaderci al-
gilamalarim dogrudan veya dolayh olarak pekistirirken, problem ta-
mmlayici yéntem bu durumu, insanlara bir problem olarak sunar. Fa-
kat bu durumun, idrak yetisinin nesnesi haline gelmesiyle, insanlar
kaderci yapan naif ya da biiyiilii anlayig yerini, kendisini, gercekligi
kavrarken kavrayabilen ve boylece bu gergeklik hakkinda elegtirel ba-
kimdan nesnel olabilen bir anlayiga birakar.

f¢inde bulunduklari durumun derinlemesine bilincine vannalarl in-
sanlar, bu durumu doniisiime elveren bir tarihsel gergeklik olarak
kavramaya yOneltir. Kaderine riza gostermiglik, degisim ve sorgulama
giidiisiine yenik diiger. Denetim altina almalar gereken bir giidiidiir
bu. Tarihi varliklar olarak, sorgulama hareketinde bagkalariyla birlikte
bulunan insanlar, bu hareketlerini denetlemeselerdi, bu, insanlarin in-
sanliginin bir ihlali olurdu (ve dyledir de). Iginde az sayidaki insanin
otekilerin sorgulama siirecine girmesini engelledigi her durum, bir
siddet durumudur. Kullamlan araglar ¢énemli degildir; insanlar1 kendi
karar almalarina yabancilagtirmak, onlar1 nesnelere doniigtiirmektir.

Bu sorugturma hareketi insanlagmaya -insanin tarihsel yetisine- yo-
nelik olmalidir. Bununla birlikte tam insanlifa yonelis, tek bagina ve-
ya bireycilikle ger¢eklesemez yalmzca topluluk ve dayamigma iginde
olabilir. Bu yiizden ezen ve ezilenler arasindaki uzlagmaz iligkiler
iginde gelisemez. Hig kimse, otekilerin dyle olmasim engellerken ger-
¢ekten insan olamaz. Bireysel olarak daha fazla insan olmaya kalki-
sanlar, bencilce daha fazlasina sahip olma tutumuna diiger: Bu da bir
insandigilagma bigimidir. Bu demek degil ki insani olmak igin sahip
olmak temel dnemde degildir. Aksine, sahip olmak zorunlu oldugu
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igin tam da bu yiizden, birkag kiginin sahip olmasinin bagkalarimin sa-
hip olamayigina yol agmasi, bu birkag kiginin erkini giiclendirirken
oOtekileri mahvetmesi &nlenmelidir.

Hiimanist ve dzgiirlestirici bir praksis olarak problem tamimlayici
egitim, egemenlife tabi kilinmig insanlarin kurtuluglar i¢in miicadele
etmek zorunda oldugu temel tezinden hareket eder. Bu hedef yolunda
Ogretmenlerin ve dgrencilerin, otoriterligin ve yabancilagtirici entelek-
tilalizmin iistesinden gelerek egitim siirecinin dzneleri olabilmesini
saglar. Aynica insanlann, gergeklik haklundaki yanlis anlayiglarinin
da iistesinden gelmelerini saglar. Diinya -artik aldatic1 kelimelerle be-
timlenmesi gereken bir sey degildir- insanlarin, sonucunda insanlag-
tiklan bu doniigtiiriicii eylemin nesnesi haline gelir.

Problem tamimlayic: egitim, ezenlerin ¢ikarlarina hizmet etmez,
edemez de. Higbir ezme-ezilme diizeni, ezilenlerin neden sorusunu
sormaya baglamalarina izin veremez. Gergiancak bir devrimci toplum
bu egitimi sistematik gekilde uygulayabilir, ancak bu demek degil ki,
devrimci ¢nderler tiim iktidar1 almadan 6nce bu yontemi uygulaya-
maz. Devrimci siireg iginde Onderlerin sonradan gergek devrimci
tarzda davranma niyetiyle, kolaylik sagladif1 gerekgesini gostererek,
bankaci yontemi gegici dnlem olarak kullanmalar: da miimkiin degil-
dir. Ik andan itibaren devrimci yani diyalogcu olmak zorundadurlar.
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Insani bir olgu olarak diyalogu analize girigirken, oziinii de kesfede-
riz: Sozii. Fakat, s0z, diyalofu miimkiin kilan bir aragtan ote bir gey-
dir. Dolayisiyla sozii olusturan 6geleri aramamiz gerekir. SOz iginde
iki boyut buluruz: "Diigiinme" ve "eylem", bu ikisi dylesine radikal
bir etkilegim igindedir ki biri kismen bile feda edilecek olsa, 6teki do-
laysizca zarar goriir. Aym zamanda bir praksis olmayan hicbir gergek
sz g{rg(lur Bu yiizden, Jggrg_lc bir s0z sOylemek, dinyay! doniistiir-
mek

1. Eylem

} =s0Z = ig = praksis
Dusince

E'ﬂéﬁﬁ'rﬂeaa edimesi= fafazanlik_
“Duistinceninfeda e edllmes i= aktivizm.

2. Bu fikiferden bazilar Profesdr Ernani Maria Fiori 'yle konugmalarim so-
nucu ortaya gikti,

61



Hakiki olmayan bir s6z, ger¢ekligi doniigtiiremeyen bir sdz, kurucu
Ogelerinin birbirinden koparilmasiyla ortaya ¢ikar. Bir s6z, eylem bo-
yutundan yoksun birakildigi zaman, diisiinme de otomatik olarak za-
rar goriir. Soziin yerini bog laf, lafazanlik, yabancilagmig ve yabanci-
lagtirict “dirdir” alir. Sz, bog laf, diinyayr agikga itham etmeyi
beceremeyen laf halini alir, ¢linkii doniigtiirme yiikiimliiliigi olmayin-
ca itham etme de imkansizdir ve eylem olmayinca doniisiim olmaz.

Ote yandan diigiince bir yana birakilip tek yonlii olarak eylem vur-
gulanirsa, soz aktivizine doniistiiriilmiig olur. Aktivizm -eylem igin ey-
lem- dogru praksisi inkar eder ve diyalogu imkansiz kilar. S6ziin her
bi¢imdeki boliiniigi, 6zgiin gergek olmayan varolug bigimleri yarat-
masiyla, baglangicindaki boliinmeyi yeniden zorunlu kilan, 6zgiin ger-
¢ek olmayan diisiince bigimleri yaratir,

Insani varolug suskunluk iginde kalamaz, sahte sozlerle beslene-
mez; ancak gercek sozlerle, insanlarin diinyay: doniistirmekte kullan-
dif1 sozlerle beslenebilir. Insanca varolmak, . diinyay: adlandirmak,
onu degistirmektir. Bir kez adlandirildi mi, diinya onu adlandiranlara
yeniden bir problem olarak goriiniir ve onlardan yeniden adlandiril-
may ister, insanlar suskunluk® iginde degil, sozle ¢alismayla, eylem-
diisiince iginde meydana gelirler.

Gergek sozii -bu, ig, praksis ile esanlamhidir- sdylemek, diinyayi
doniistirmek demektir, ama bu s6zii soylemek iig¢ beg kiginin imtiyazi
degil, her insanin hakkidir. Sonug olarak da hig kimse gergek bir sozii
tek bagina sdyleyemeyecegi gibi, hi¢ kimse bunu digerlerinin soziinii
gasp eden bir belirleme eylemiyle de soyleyemez. Soylerse, adina ko-
nustugu kigilerden sozlerini ¢alan buyurgan bir edimde bulunmusg
olur.

Diyalog, insanlar arasindaki yiizlesmedir ve diinyay: adlandirmak
i¢in diinya aracihifiyla yasanir. Bu nedenle diyalog diinyay: adlandir-
mak isteyenlerle bu adlandirmay: istemeyenler arasinda -6teki insan-
lara kendi sozlerini soyleme hakkini tanimayanlarla bu haklari ellerin-

3. Kisilerin gérunugte dunyay: terk ettikleri, dinyay! kapsam iginde deger-
lendirmek igin dinyadan geri gekildikleri ve bdylece dinyayla kaldiklar de-
rin meditasyonun sessizligini kastetmedigim agiktir. Fakat bu tip "geri gekil-
me" yalnizca, meditasyon yapan kisi gerceklik iginde "yikanmig" ise
[gergekligin iginde yer aliyorsa-g.n.] gergektir. Yoksa bu geri gekilme, diin-
yay' agsagi gérme ve diunyadan kagis anlamindaysa, bir tur “tarihi sizofreni"
olur.
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den alinmig olanlar arasinda- meydana gelemez. Kendi soziinii soyle-
mek olan temel hakk1 inkar edilmig insanlar ilk énce bu hakki yeniden
kazanmali ve bu insandigilagtinc: ihlalin siirmesini 6nlemelidirler. O
halde, insanlarin kendi sozlerini sdylemesiyle ve diinyay1 adlandirma-
styla diinya doniigiime ugruyorsa, diyalog, insanlarin insan olarak tagi-
diklar1 anlamin hakkim verme tarzi olarak kendini dayatir. Bir bakim-
dan diyalog varolugsal bir gerekliliktir. Ve diyalog, icinde
diyalogcularin ortak diigiince ve eylemlerini doniigtiiriilecek ve insan-
lagtirilacak olan bir diinyaya yonelttigi yiizlesme oldugu i¢in ne bir ki-
sinin fikirlerini 6tekine "y1fma" edimine indirgenebilir ne de tartigma-
cilar tarafindan “tiiketilen" basit bir fikirler degis tokusu olabilir.
Ayrica diinyayr adlandirmaya ya da dogruyu aramaya degil, kendi
dogrularinin digerine dayaulmasina adanmig insanlar arasindaki diig-
manca bir polemik tartigma da degildir. Diyalog diinyay: adlandiran
insanlar arasinda bir yiizlesme oldugu i¢in, baz1 insanlarin Gtekiler
admna bu yiizlesmeyi gercgeklestirdigi bir konum olamaz. Diyalog bir
yaratma edimidir; bir insanin bagka bir insan iizerindeki egemenligi-
nin kullamgl bir araci olarak hizmet edemez. Diyalogda igkin olan
egemenlik, diyalogcularin diinya iizerindeki egemenligidir; insanlarin
oOzgiirlesmesi igin diinyanin fethedilmesidir.

Bununla birlikte diyalog derin bir diinya ve insan sevgisi yoksa va-
rolamaz. Bir yaratma ve yemden yaratma edimi olarak diinyanin ad-
TandinImast, sevgivie yogrulmarmissa imkansizdir®. Sevgi ayni zaman-

da diyalogun hem temeli hem diyalogun Kendisidir. Boylelikle

4. Gergek devnmcnlenn devrimi devrimin yaratici ve ézgurlestirici niteli-
glnden Oturu bir sevgi ed|m| olarak algllamalan gerektlglne glderek daha
“olamayan devnm) sevglyle bagdagmaz degildir. Aksme insanlar devr|m|
Jnsanliklarini gergekle§t|rmek igin’ yaparlar. Insaniari’ devrimei olmaya iten,
insanin insandigilagsmasindan daha derin bir motif var midir ki? Sevgi keli-
mesinin kapitalist dinya tarafindan tahrif edilmesi, devrimin en i¢sel dogasi
geredi seven nitelikte olmasini da devrimcilerin bu hayat sevgisini benim-
semesini de énleyemez. Guevara (belki de "alay konusu" olabilecegini ek-
leyerek) bunu dogrulamaktan korkmamisti: "Alay konusu olacak olsam da
sOyleyecegdim, gergek devrimcinin kilavuzu guglu sevgi duygularidir. Bu ni-
teligi tagimayan bir hakiki devrimci dusinmek imkansizdir." Venceremos -
The Speeches and Writings of Che Guevara, {Venceremos - Che Gue-
vara'nin Konusmalari ve Yazlari) derleyen John Gerassi (New York,
1969), s. 398.
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zorunlu bigimde sorumluluk sahibi 6znelerin gorevidir ve bir egemen-
lik iligkisinde varolamaz. Egemenlik sevginin patalojisini ortaya ¢ika-
rir: Egemen olanda sadizmi, egemen olunan da mazosizmi. Sevgi kor-
ku edimi degil bir cesaret edimi oldugu icin oOteki insanlara
adanmighktr. Ezilenlerin bulundugu her yerde sevgi edimi, onlarin
davalarina -dzgiirlesme davasina- adanmighiklarindadir. Ve bu adan-
ma, sevgi iginde gergeklestigi olciide diyalog nitelifindedir. Bir cesa-
ret edimi olarak sevgi, duygusal olamaz; bir 6zgiirliik edimi olarak,
manipiilasyona bahane olusturamaz. Oteki 6zgiirliik edimlerini dogur-
malidir; yoksa sevgi degildir. Bu durumun imkinsiz kildi1 sevgiyi
yeniden kurmak, yalnizca ezilme durumunun ortadan kaldiriimasiyla
miimkiin hale gelir. Eger ben diinyayr sevmezsem -eger hayati sev-
mezsem, eger insanlar1 sevmezsem- diyaloga giremem.

Ote yandan higbir diyalog algakgoniilliiliik olmaksizin varolamaz.
Sayesinde insanlarin bu diinyay: siirekli olarak yeniden yaratt1§1, diin-
yanin adlandirilmasi edimi, bir kibir edimi olarak yiiriitiilemez. Birlik-
te Ogrenme ve eyleme gorevine girmis insanlarin yiizlesmesi olarak
diyalog, taraflar (veya taraflardan biri) algakgoniilliilikten yoksun ise
kopar. Otekileri hep cahil olarak damgaliyorsam ve kendi cehaletimi
hi¢ fark etmiyorsam nasil diyalog kurabilirim? Kendimi 6teki insan-
lardan -iglerinde bagka 'ben'leri goremedigim safi 'sey'lerden- apayri
bir yerde goriiyorsam nasil diyalog kurabilirim? Kendimi 'piir' insan-
larin, dofrunun ve bilginin sahibi olan bir ¢ekirdek grubun iiyesi ola-
rak goriirsem, bu grubun iiyesi olmayanlar ‘o insanlar’ veya ayaktaki-
m1 olursa nasil diyalog kurabilirim? Diinyay1 adlandirmanin elitin
gorevi ve halkin tarihte yer almasimin bir kokugma isareti oldugu, bu
yiizden de bundan kaginilmas: gerektigi varsayimindan yola ¢ikarsam,
nasil diyalog kurabilirim? Otekilerin katkisina kendimi kapatrr -ve
hatta bu katkiy1 hakaret olarzk algilarsam- nasil diyalog kurabilirim?
Yerimden edilecegim korkusu i¢indeyken, bu olasilifin varhg bile
benim igin igkence demekken nasil diyalog kurabilirim? Kendinden
menkul hakhilik diyalogla bagdagtirilamaz. Algakgoniillilliikten yok-
sun (veya bu niteligi yitinnig) insanlar halka ulasamazlar, diinyanin

adlandirilmasinda halkm oraklan olamazlar, Kendisini diger herkes

[

gibt gTimlu olarak gorméyen bitinin, yiizlegme noktasina ulagabilnek
icin katedecegi yol ¢ok uzundur. Yiizlesme noktasinda ne mutlak ca-
hiller, ne de yetkin bilgeler vardir; sadece halen b;ldiklennden daha
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Diyalog bunun 6tesinde, insana yogun bir inang gerektirir, insanin
yapma ve yeniden yapma, yaratma ve yeniden yaratma giiciine inang,
daha tam insan olma yetisine (ki elitin imtiyazi degil tiim insanlarin
dogustan sahip oldugu bir haktir) inang. "_Insan"zlin_i_r"@’ng" diyalogun bir
a priori (6n, ¢.0.} sarudir; "diyalogcu insan” daba yiiz ylizé gétmeden
dnce bile Gicki msanlara inamr. Buna ragmen inanci naif dejsildir,

- Diyalogeu insan” elegtireldic ve ifS8RI CINde yaratma ve doniistir-
me gilcii olmasina ragmen, somut bir yabancitagma durumunda insan-
tarn bu giic kullanamaz gekilde Srselenebilecegint bilir. Bununla bir-

likte bu olasilik, onun insana inancimi yikmaz, tersing onun igin, bu,
karsilik verilmesi gereken bir meydan okumadir. Yaratma ve doniig-
tiirme giiciiniin, somut durumlarda bertaraf edilse bile, yeniden can-
lanmaya egilimli oldugundan emindir. Ve yeniden dogum -
bahgedilecek degil, 6zgiirlesme miicadelesi iginde ve bu miicadele yo-
luyla- kole emegin yerini hayata gsevk veren ozgiirlestirilmig emegin

almasiyla meydana gelebilir. Insana duyulan bu inang olmaksizin di-

yalog kacinilmaz olarak vesayetg¢i manipiilasyona doniigerek yozlagan
bir sahteliktir.

Sevgi, alcakgOniilliiliikk ve inang iizerine kurulu diyalog, diyalogcu-
lar arasinda kargilikli giivenin mantiki bir sonug olmasini gerektiren
bir yatay iligki halini alir. Diyalogun -sevme, algakgoniilliilik ve
inang tamhiginin- diyalogcularin diinyay: adlandirirken daha da yakin
igbirligine yol agan bu kargilikli giiven ortamini yaratmamasi, bagh
basina bir geligki olurdu. Tersine, bdylesi bir giiven ‘bankact’ egitim
yonteminin diyalog kargithginda kesinlikle yoktur. Insana inang, diya-
logun a priori bir geregidir, fakat giiven diyalogla kurulur. Eger gii-
ven olugsmamigsa, 0 zaman giivenin énkogullarinin bulunmadig: gorii-
lecektir. Sahte sevgi, sahte algakgoniillillik ve insana zayif bir inang
giiven yaratamaz. Giiven taraflardan birinin digerine sagladig, gergek
ve somut amagclarina iliskin kanmitlara dayanir; ortain sozlerinin ey-
lemleriyle uyugsmadif: yerde giiven olamaz. Soylediginden farkli bir
sey yapmak -kendi sozlerini hafife almak- giiven uyandiramaz. De-
mokrasiyi yiiceltirken halki susturmak yiizsiizliiktiir; hiimanizmden
dem vururken insan1 hor gérmek, bir yalandur.

Diyalog, umut olmaksizin da var olamaz. Umut insanlarin yetkin
olmayiglanindan, siirekli arayis -sadece oteki insanlarla diigiince ve
duygu birligi icinde gergeklestirebilecekleri bir arayis- icinde hareket
etmelerinden dogar. Umutsuzluk suskunlagmanin, diinyay1 yadsima-
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nin ve diinyadan kagigin bir bigimidir. Adaletsiz bir diizenden dogan
insandigilasma umutsuzluk degil umut nedenidir, giinkii adaletsizligin
tanimay1 reddettigi insanhig1 (insanlhk yetisini, ¢.n.) dursuz duraksiz
aramaya yoneltir. Ciinkii umut, kollarim kavusturup beklemek degil-
dir. Miicadele ettigim siirece, umut beni hareketlendirir ve umutla do-
lu miicadele ettigim yerde de bekleyebilirim. Insanlar daha tam insan
olma amaciyla karg1 karsiya geldikleri igin, diyalog,bir umutsuzluk or-
taminda gergeklestirilemez. Diyalogcular gabalarindan higbir sey um-
muyorlarsa, onlarn yiizlegmesi bog ve kisir, biirokratik ve sikici ola-
cakur.

Son olarak da gergek diyalog, diyalogcular elegtirel diisiinmeye -
diinya ile insan arasindaki ayrilmaz dayanigmay: kesfeden ve diinya-
insan biitiinliigiiniin parcalanmasina izin vermeyen, gergekligi statik
bir deger degil bir doniigiim olarak kavrayan bir diigiinceye-, eylem-
den kopmayan, bunun igerdigi tehlikelerden korkmadan siirekli giin-
cellige dalan bir diigiinme olmaksizin varolamaz. Elegtirel diigiinme,
tarihsel ¢aglari, icinden bugiiniin normallestirilmis ve "terbiye edil-
mig" halde ¢ikt1g1 diisiiniilen "bir yiik, kazanilmig olamin uzanimi, geg-
misin korunmas1"® olarak goren naif diigiinceyle celigir. Naif diigiinen
icin en dnemlisi bu normallestirilmig "bugiin"e uyum saglamaktir.
Elegtirel diisiinen igin belirleyici olan, gercekligin insanlarin siirekli
insanlagmasi yararina siirekli doniigiimiidiir. Pierre Furter'in dedigi gi-
bi:

"Hedef artik garantilenmis alana (hareket, egemenlik alani-¢.n.) sarila-
rak giincelligin risklerini bertaraf etmek degil, bu alam gegicilegtir-
mektir... Evren bana, kendini ancak uyum saglayabilecegim, kiitlevi
bir sekilde varolusunu dayatan bir alan degil, ona eylemde bulunduk¢a
sekil alan bir ¢ap (hareket menzili, ¢.n.) bilgi alamm clarak g(irt’iniir."6

Naif diigiince icin amag, bu garantilenmis alana simsiki tutunmak
ve ona uyum saglamaktan ibarettir. Bu gekilde giincelligi (zamansalli-
g1, gegiciligi-¢.n.) yadsimakla, aym zamanda kendini de yadsimig
olur.

Yalmizca elestirel diigiinmeyi gerektiren diyalog, elestirel diisiin-
meyi de yaratabilecek durumdadur. Diyalogsuz iletisim, iletisimsiz de

5. Bir arkadagin mektubundati.
6. Pierre Furter, Educagao e Vida (Egitim ve Hayat) (Rio, 1966), s. 26/27.
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gergek egitim olamaz. Ogretmen ile dgrenci arasindaki geligkiyi ¢o-
ziimleyebilen egitim, her ikisinin de idrak edimlerini, onlara aracilik
eden nesneye yonelttikleri bir durumda gergeklesir. Boylelikle, dzgiir-
ligiin praksisi olarak egitimin diyalogcu niteligi, Ogretmen-ogrenci,
Ogrenci-ogretmenlerle pedagojik bir durumda bulustufu zaman bagla-
maz, dgretmen-6grencinin oncelikle kendisine dtekiyle ne hakkinda
diyalog kuracagini sormasiyla olur. Ve diyalogun igerigini ele almak
aslinda egitim siirecinin program icerigini ele almakur.

Diyalog kargiti bankac egitimci igin igerik sorunu sadece ¢grenci-
lerine anlatacaklar1 hakkindaki programla ilgilidir ve o kendi sorusa-
nu, kendi programini organize ederek yamtlar. Diyalogcu, problem-
tanimlayici dgretmen-6grenci igin egitimin program igerigi ne bir ar-
magandir ne de zorlama- dgrencilerin igine yerlestirilen bilgi pargalan
degil- onun yerine, bireylere bilmek istedikleri seyler hakkinda yapi-
lan, organize, sistemli ve gelistirilmis "yeniden-sunug"tur’.

Gergek egitim ¢aligmas1 "A" tarafindan "B" i¢in veya "A" tarafin-
dan "B" iizerinden degil, aksine "A" tarafindan "B" ile, diinya aracili-
g1yla -her iki tarafi da etkileyen ve her iki tarafa da meydan okuyan,
kendisi hakkinda goriis ve fikir olugturmalarinm1 saglayan bir diinya
aracilifiyla yapilir. Kaygilar, kugkular, umutlar veya umutsuzlukla
dolu bu goriigler, egitimin program iceriginin lizerinde inga edilebile-
cegi dnemli konular igerir. Ideal bir ‘iyi insan' modeli yaratma arzu-
sundaki naif hiimanizm gogu kere ger¢ek insanlarin somut, varolugsal
bugiinkii durumunu gozden kagirir. Gergek hiimanizm, Pierre Fur-
ter'in sozleriyle "tiim insanligimizin algilaniginin iiste gikigina, bir ko-
sul ve bir yiikiimliiliik olarak, bir durum ve bir tasan olarak izin ver-
mekten olugur."®

Kentli veya koylii, iggilere bankaci egitim anlayigtyla gidip, "bil-

7. Malraux ile uzun bir konugmada Mao Tse Tung sdyle demisti: "Bildiginiz
gibi, uzun slre 6nce sunu ilan etmigtim: Kitlelere, onlardan bulanik sekilde
aldiklarimizi agiklikla 6gretmeliyiz". Andre Malraux, Anti-Memoirs (Karsi-
Anilar) (New York, 1968) s. 361-362. Bu sav, egitimin program igeriginin
nasil olugturulacagina iligkin tam bir diyalogcu kuram igerir: Bu program
egitimeinin 6grencileri igin en iyi oldugunu disindigu seylere gére kurula-
maz.

8. Furter, a.g.e., s. 165.

9. Tarim iggileri genellikle sémurgeci bir baglama gémultdurler ve doganin
diinyasina hemen hemen gébekten baglidirlar. Dogayla iligkilerinde kendi-
lerini, onu bigimlendirenler olarak degil, doganin pargalari olarak hisseder-
ler.
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gi" veremeyiz ya da igerigini kendi organize ettigimiz bir programda
bulunan "iyi insan" modelini dayatamayiz. Pekgok siyasi plan ve egi-
tim plan: bagarisiz olmugtur, giinkii hazirlayicilar onlan kendi kigisel
gerceklik goriiglerine gore tasarlamigla ve programlarinin dogrudan
dogruya yoneldigi durum igindeki insanlar: (eylemlerinin nesnele in-
den ibaret gﬁrmek dlsmda) hi¢ hesaba katmamlslardlr

i

-—

.,§agjg;_geg__ Onlan “indokirine etme (fikirler bemmsetme) ve doku-
nulmadan kalmas: gereken bir gerceklige uygun hale getirme
amaciyla insanlara edimde bulunanlar, ezenlerdir. Bununla birlikte ne
yazik ki ¢ok kere devrimci Onderler de devrimci eylem igin halkin
destegini elde etme arzusuyla program igerigini yukaridan agagiya
planlayarak bankaci yaklagima kapilirlar. Koylii veya kentli kitlelere,
belki kendi diinya goriiglerine karslhk diisen, ama halkinkine denk
diismeyen projelerle yaklaglrlar1 Temel hedeflerinin ¢alinmig insan-
ligim1 yeniden kazanmasi i¢in ha kin yaninda savagmak oldugunu,
yoksa halki kendi saflarina "kazanmak" olmadigimi unuturlar. Boylesi
bir s6z kalib1 devrimci Onderlerin s6zliigiine ait olamaz; ancak ezenle-
rin sz dagarcigindan olabilir. Devrimcinin rolii, halk a bi likte, dz-

_giirlestirmek ve oygurlegnnlmeknr -halks "kazanmak™ gegil,

Egemen elitler, siyasi faaliyetlerinde bankaci egitim anlayigini

10. "Kultr iggilerimiz halka buyuk bir cogku ve adanmiglikla hizmet etmefi-
dirler ve yapmalari gereken sey kitlelere baglanmaktir, kendilerini onlardan
ayirmak degil. Bu amagla, kitlelerin ihtiyaglan ve dilekleri ile uygunluk igin-
de hareket etmelidirler. Kitleler i¢in yapilan tiim isler onlarin ihtiyaglarindan
yola gtkmaldir, ne kadar iyi niyetli olursa olsun, herhangi bir bireyin arzu-
sundan degil. Sik rastlanan bir durum, kitlelerin nesnel olarak belirli bir de-

" gisiklik ihtiyacinda olduklar halde, 6znel olarak bu ihtiyacin heniz bilincin-
de olmayiglandir. Bu degisimi yapmaya istekli veya kararl degildirler.
Boylesi durumlarda sabirla beklememiz gerekir. Yaptigimiz galisma saye-
sinde kitlelerin buylk kismi degisim ihtiyacinin bilincine varana ve degisimi
gergeklestirmeyi isteyip kararl hale gelene kadar bu degigime girigmemeli-
yiz. Aksi takdirde kendimizi kitlelerden tecrit ederiz. .. Burada iki ilke s6z
konusu: Birincisi kitlelerin'dolaysiz ihtiyaglaridir, bizim onlarin ihtiyaci oldu-
gunu digindigimiz seyler degil. lkincisi de, kendi kararlarimi kendileri
vermesi gereken kitlelerin dilekleridir." Selected Works of Mao Tse Tung
(Mao Tse Tung'un Segme Eserleri), 3. Cilt, "Kulturel Galigmada Birlegik
Cephe" (30 Ekim 1944) Pekin, 1967. s. 186- 187.
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ezilenlerin bilinglerinin "g&miilmiig" durumuna denk diigen edilgenli-
gini tegvik etmekte kullanirlar ve bu edilgenlikten, ezilenlerin bilinci-
ni, Ozgiirliik korkularin1 daha arttiracak sloganlarla "doldunmak" igin .
yararlanirlar. Bu pratik, ezenlerin sloganlarinin i¢ sorunsalim gostere-
rek ezilenlerin bu sloganlar: kendi iglerinde “ret" etmelerine yardim
eden gergekten Ozgiirlegtirici eylem pratigiyle bagdastilamaz. Her
.sey bir yana, hiimanistlerin gorevi, kesinlikle ezenlerin sloganlarina
kars1 kendi sloganlarimi koymak; bdylece de ezilenlere dnce bir gru-
bun sonra 6teki grubun sloganlarinin “yerlestii" bir deneme tahtasi
muamelesi yapmak degildir. Tersine, hiimanistlerin gorevi ezilenlerin,
boliinmiig varliklar olarak ezenleri iglerinde "barindirdiklar:” siirece,
gergekten insan olamayacaklar1 olgusunun farkina varmalarim sagla-
maktir,

Bu gorev, devrimci nderlerin halka, onlara bir "kurtulug” mesaji .
vermek icin depil, tersine, halkla diyalog kurmak yoluyla hem nesneT

durumu hem de halkin bu durumu Kavrayigimi -kendilerini, iginde ve

“kendisiyle birlikte varolduklar: dtinyayl kavrayiglanmmn cesiti duzey-
Jerini- ofrenmek_izere gitmesi demektir, Halkin sahlp oldugu ozel
diinya goriiiine sayg1 duyamayan bir eglum veya siyasi eylem prog-
ramindan hi¢ kimse olumlu sonuglar umamaz Boylesi bir program
kiiltiirel bir istiladan baska bir sey degildir.!!

" Bir egitim veya siyasi eylem programinn igeriginin orgiitlenme-
sinde ¢ikig noktasi, bugiinkii, varolugsal somut durum olmalidir ve
halkin ozlemlerini yansitmaldir. Belirli temel geligkileri kullanarak,
bugiinkii, varolugsal somut durumu halka, onlara meydan okuyan ve
bir cevap gerektiren bir problem olarak sunmak zorundayiz -sadece
entelektiiel diizeyde deil, eylem diizeyinde de.'?

Varolan durum hakkinda sadece konugmakla kalmamaliyiz; kendi
kaygilari, kugkulari, umutlari ve korkulariyla fazla ilgisi olmayan hat-
ta hig ilgisi olmayan programlan halka uydurmaya ¢aligmamaliyiz -
boylesi programlar bazen ezilenlerin bilincindeki korkular1 daha da
arttirir. Bizim gorevimiz, diinyaya kendi bakigimizi halka anlatmak
degildir. Hele bu bakisi onlara dayatmaya kalkismak hi¢ degildir. Bi-

11. Bu nokta, kitabin 4. Bslumiunde ayrintili olarak incelenecektir.

12. Gergek humanistierin bankaci egitim yontemini kullanmalan da sagci-
larin problem tanimiayici egitim ydntemini benimsemeleri de,-kendileriyle
geligmeleridir. (Sagcilar daima tutarlidirlar - asla problem tanimiayici egitim
yoéntemini kullanmaziar.)
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zim gorevimiz halkla, onun ve bizim goriislerimiz hakkinda, diyalog
kurmaktir. Halkin diinyaya bakiginin, eylemlerinde ¢ok cesitli sekil-
lerde kendini diga vurdugunu, diinya iizerindeki konumiarini yansitti-
gin1 anlamaliyiz. Bu konumun elegtirel bigimde farkinda olmayan bir
egitim veya siyaset eylemi (niyeti ne kadar iyi olursa olsun) ya "ban-
kaci" edaya ya da ¢olde vaaz verir duruma diigme tehlikesi igindedir.

Egitimcilerin ve siyasetgilerin soylediklerinin anlagilmadig: sikga
goriiliir, ¢iinkii dilleri, hedefledikleri insanlarin somut durumuyla ilis-
kisizdir. Dolayisiyla soyledikleri yabancilagmig ve yabancilagtirici nu-
tuklardan ibarettir. Egitimcinin veya siyasetginin dili, (siyaset¢inin ke-
limenin en genig anlamiyla egitimci de olmasi geregi, giderek daha
agik¢a goriilmektedir) tipk: halkin dili gibi, diigiince olmaksizin varo-
lamaz. Ne dil, ne diisiince bagvurduklar1 bir yap1 olmaksizin varolabi-
lirler. Etkinlikle iletigim kurmak igin egitimci de siyasetgi de hatkin
diisiincesinin ve dilinin, iginde diyalektik olarak bigimlendigi yapisal
kosullar1 anlamak zorundadir.

Egitimin program igerigini bulmak istiyorsak, insanlara aracilik
eden gergeklige ve bu gergekligin egitimciler ve halk tarafindan savu-
nulan kavraniglarina bakmaliyiz. Halkin “konusal evren”i (thematic
universe)'? -halkin "iiretken konular1"nin toplulugu- diye ifade ettigim
seyin incelenmesi, bir 6zgiirlesme pratigi olarak egitim diyalogunu
baglakr. Bu incelemenin metodolojisi bile hem iiretken konularin keg-
fedilmesine hem de halkin bu konulara iligkin uyamkhigm tegvik et-
mek i¢in, diyalogcu olmalidir. Diyalogcu egitimin 6zgiirlegtirici ama-
cmna uygun olarak, incelemenin nesnesi (sanki insanlar anatomik
inceleme malzemeleriymig gibi) insan degil, insanlarin gergekligi an-
lattklan diigiince-dili, bu gergekligi idrak ettikleri diizeyler ve iginde
iiretken konularin bulundugu diinya hakkindaki goriigleridir.

"Asgari konusal evren"le ne kastedildigini de agikhga kavustura-
cak olan, iiretken konunun daha yakindan tanimlanmasindan once bir-
kag 6n agiklama sunmak elzem goriiniiyor bana. Uretken konu kavra-
mi ne keyfi bir bulustur, ne de kamtlanacak bir hipotezdir. Eger
kanitlanacak bir hipotez olsaydi, ilk inceleme konunun niteliginin be-
lirtilmesini degil, dogrudan dogruya konularin varolup varolmadikla-
rmni ele alirdi. Bu durumda, konuyu zenginligi, 6nemi, gesitliligi, do-
niigiimleri ve tarihi bilegimi i¢inde anlamaya girismeden Once, ilk
olarak nesnel olarak varolup olmadifiu kanitlamamiz gerekirdi. An-

13. "Anlamli konusal" ifadesi de ayni anlamda kullaniimaktadir.
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cak ondan sonra onu kavrama girisimine kalkigabilirdik. Elestirel bir
kugku tavr1 megru olmakla birlikte, iiretken konunun gergekligini ka-
mtlamak miimkiin goriiniiyor -sadece kiginin kendi varolug tecriibesi
yoluyla degil, ayrica insan-diinya iligkisi ve bu iligkide i¢kin olan, in-
sanlar arasindaki iligkiler hakkinda elestirel diigiinme yoluyla da.

Bu nokta daha fazla ilgilenmeye deger. Hatirlanacaktir -
basmakalip gibi goriinse de- yetkinlesmemig varliklar i¢inde yalniz in-
san, yalnz eylemlerini degil, kendi kendilik bilincini de diigiincesine
konu edinir. Bu yetenek onu, kendilerini faaliyetlerinden ayiramayan
ve boylece de eylemleri hakkinda diigiinemeyen hayvanlardan ayirir.
Bu agikga yiizeysel ayrun, her birinin kendi hayat alanindaki eylemi-
nin siirlarim olugturan alam tamimlar. Hayvanlarin faaliyeti kendile-
rinin bir uzantisini olugturdugu i¢in bu faaliyetin sonuglari da kendile-
rinden ayrilamaz: Hayvanlar ne hedef koyabilirler ne de dogay:
doniistirme eylemlerine kendi bagina tagidigi anlamin 6tesinde bir an-
lam verebilirler. Ustelik belirli bir tarzda davranmanin "karar"1 onlara
degil onlarin tiiriine aittir. Dolayisiyla, hayvanlar temel olarak "ken-
dinde varliklardir".

Kendi baglarina karar vermekten aciz, ne kendilerini ne eylemleri-
ni nesnelegtirebilen, kendi koyduklar1 hedefleri olmayan, anlam vere-
medikleri bir diinyaya "gomiili" yagayan, agir basan bir gimdide va-
rolduklan igin bir "yarin"i ve bir "bugiin"i olmayan hayvanlarin
tarihleri yoktur. Hayvanlarin bu tarihten yoksun hayati, kelimenin dar
anlaminda alindiginda "diinya"da gergeklesmez; hayvanlar igin diinya
bir "ben" olarak kendisini ayirabilecegi bir "ben-olmayan” olugtur-
maz. Insan diinyas;, ki tarihseldir, "kendinde varlik" igin salt bir giidii
islevini goriir. Kargilasiklar1 genel yapt hayvanlar i¢in meydan oku-
ma olusgturmaz; onlar sadece uyarilirlar. Hayvanlarin hayat, riske gir-
meyi igermez, ¢iinkii risklerin varoldugunun farkinda degildirler.
Riskler onlar igin diigiinceyle algilanan meydan okumalar degildir, sa-
dece belirtileriyle "algilanir"lar; dolayisiyla karar-alma tiiriinden ce-
vaplar gerektirmezler,

Nitekim hayvanlar yiikiimliiliik alamazlar. Tarihten yoksun yapila-
r1 onlarin hayati "iistlenmesi'ne imkan vermez. Hayati1 "iistle-
ne"medikleri igin hayati kuramazlar da. Ve kuramadiklari i¢in, haya-
tin genel yapisim doniigtiremezler. "Giidii" diinyalarini, kiiltir ve
tarihi kapsayan anlamli bir simge-diinyaya genigletemedikleri igin,
kendilerini hayatin yikima ugratuf: varliklar olarak da goremezler.
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Sonug olarak hayvanlar kendilerini hayvanlagsrmak i¢in genel yapila-
rim "hayvanlagtiramazlar" -kendilerini "hayvandigilagtinnalar1” da
miimkiin degildir. Ormanda bile hayvanat bahgesindeki gibi "kendin-
de varliklar" olarak kalirlar.

Hayvanlarin aksine insanlar yalmzca yagsamakla kalmaz, varolurlar
-iginde konumlandiklan diinyadaki ethinliklerinin farkindadirlar, ken-
dilerine koyduklar1 hedeflere yonelik eylemde bulunurlar. Kararlan
kendi iglerindedir ve diinya ve digerleriyle iliskilerinde, yaratic1 var-
liklariyla, onda gergeklestirdikleri degisim aracilifiyla diinyaya niifuz
ederler'. Varoluglar tarihseldir. Hayvanlar hayatlarin1 zamansiz, diiz,
tekdiize bir "giidii" iginde yasarlar; insanlar siirekli yeniden yarattikla-
1 ve doniigtiirdiikleri bir diinya icinde varolurlar. Hayvanlar igin "bu-
rast" sadece temasa gectikleri bir hayat alanidir; insanlar i¢in "buras1”
sadece bir fiziksel alandan ibaret degildir, ayrica tarihsel bir alandur.

Isin dogrusu, kendilik bilincinden yoksun, hayati tamamen belir-
lenmis olan hayvan igin "burasi”, "simdi", "oras1", "yarin" ve "diin"
varolmaz. Hayvanlar "burasi"nin, "simdi"nin veya "orasi"nin dayattif
sinirlan agamazlar.

Ama insanlar kendilerinin ve boylelikle diinyanin da farkinda ol-
duklari igin -bilingli varliklar oldukldr igin- sinirlariyla belirlenmiglik
ve kendi 6zgiirliikleri arasinda diyalektik bir iligkiyle varolurlar. Ken-
dilerini, nesnelegtirdikleri diinyadan ve kendi etkinliklerinden ayira-
rak, karar merciini kendi i¢lerine ve diinya ve bagskalari ile iligkilerine
tastyarak, kendilerini siirlayan durumu, "sinir durumu'nu’® asarlar.
Bir kez insanlar tarafindan ayakbag olarak, ozgiirlesmelerinin engeli
olarak kavrandilar mi, bu durumlar, iginde goze batmadiklar1 arka
planda kabartma gibi siritmaya baglarlar ve verili bir gercekligin so-
mut tarihi boyutu olarak asil 6zlerini ifsa ederler. Insanlar, kargilagtik-

14. Ingiliz dilinde "yagamak" ve “varolmak" terimleri, kendi etimolojik ké-
kenlerine karsgit imalar igerirler. Burada kullanildiyi sekliyle, "yagamak” da-
ha temel bir terimdir ve sadece hayatta kalma anlamini tasir; "varolmak"
ise "olma" surecinde daha derinlemesine yer almayi ifade eder.

15. Profesér Alvaro Vieira Pinto, “sinir-durumlar” problemini gayet berrak-
likla analiz eder ve kavrami, aslinda Jaspers'in kullanminda tasidi§i ké-
tumser yani olmaksizin kullanir. Vieira Pinto igin, “sinir-durumlar”, “olasilik-
larin sona erdigi gecilemez sinirlar" degildir, "tim olasiliklarin bagladigi
gergek sinirlardir; “olmayi higlikten ayiran sinirda" bulunmazlar, "olmayi
daha tam insan olmaktan ayiran sinirdadirlar”. Alvaro Vieira Pinto, Consci-
encia e Realidade Nacional (Rio de Janeiro, 1960), 2. Cilt, s. 284.
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lan bir meydan okumaya Vieira Pinto’nun "stnir-eylemler" dedigi ey-
lemlerle kargilik verirler: Bunlar "verileni" edilgence kabul etmek ye-
rine yadsimaya ve agmaya yoneliktir,

Bu yiizden, umutsuzluk havasi yaratan, kendinde ve kendi igin si-
nir durumlar degil, daha ziyade, belirli bir tarihsel anda insan tarafin-
dan kavranig tarzlanidir: Mesele sadece ayakbagn mu goriildiikleri,
yoksa asilmaz engel olarak mi algilandiklaridir. Elegtirel anlayis, ey-
lemde viicut buldugundan insanlar1 simir-durumlarin iistesinden gelme
girigimine yonelten bir umut ve giiven iklimi geligir. Bu hedef yalniz,
sinir-durumlarin tarihsel olarak iginde yer aldigi somut, tarihsel ger-
¢eklik iizerinde etkinlikte bulunularak bagarilabilir. Gergeklik doniis-
tiiriiliir ve bu durumlar geride birakilirken yeni simr-durumlar ortaya
¢ikacak, onlar da yeni smir-eylemlerin ortaya ¢ikmasinda etken ola-
caktir.

Hayvanlarin giidii diinyasinda bu diinyanin tarihten yoksun niteli-
ginden otiirii, hi¢bir sinir-durum yoktur. Benzer bigimde, hayvanlar
diinya kargisinda belirleyici bir tavir gerektiren sinir-eylemler gergek-
lestirme yeteneginden yoksundurlar: Diinyay: doniistiirmek amaciyla
kendilerini ondan ayiramazlar ve diinyay: nesnellestiremezler. Orga-
nik olarak giidiiye zincirlenmig haldeki hayvanlar kendileri ile diinya
arasinda ayrim yapmazlar. Dolayisiyla da hayvanlar, tarihsel olan si-
nir durumlartyla degil, giidiilerin kendileriyle sinirlanirlar, Ve hayvan-
lara uygun rol, giidiileriyle (goreceli, ¢.n.) bagintida olmak degil (6yle
olsaydi giidiiler bir diinya olurdu), onlara uymaktir, Dolayisiyla hay-
vanlar yuva "iiretirken”, dmegin bir ar1 kovanini veya bir tilki kovu-
gunu yaparken, "sinir-eylemler"den, yani doniigtiiriicii cevaplardan or-
taya ¢ikan iiriinler yaratmazlar. Hayvanlarin iiretici faaliyeti meydan
okuyan degil, kabaca harekete ge¢meye zorlayan bir fiziksel gereklili-
gin tatminine baghdir. Hayvanin, "iiriinii dolaysizca onun fiziksel be-
denine aittir, oysa insan kendi iiriiniiyle dzgiirce karg: karsiya gelir."*¢

Yalniz, bir varligin fiziksel bedenine ait olmaksizin onun faaliyeti-
nin sonucu olan iiriinler (bu fiziksel bedenin damgasini tagisalar bile),
i¢inde ortaya ¢iktiklar: baglama bir anlam zemini verebilir ve boylece
onu bir diinya kilabilirler. Bu tip bir iiretim yapma yetenegindeki bir
varlik (bunu yapmakla zorunlu olarak kendisinin farkinda, "kendi

16. Karl Marx, Economic and Philosophical Manuscripts of 1844 (1844
Ekonomik ve Felsefi Elyazmalari), Yay. hazirlayan: Dirk Struik, (New York,
1964), s. 113.
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icinde bir varlik" olur); iligski kurdugu diinya iginde bir olma siirecin-
de olmasaydi, artik var olamazdr: Tipk: bu varlik varolmasaydi diin-
yanin da artik varolamayacag gibi.

Kendilerinden ayn iiriinler yaratamayan (giinkii faaliyetleri sinir-
eylemler yaratmaz) hayvanlar ile, diinya iizerindeki eylemleriyle kiil-
tiir ve tarih alanim yaratan insanlar arasindaki ayrim, yalmz insanlarin
praksis varliklar olmasindadir. Yalmz insanlar praksistirler -diigiince
ve eylem gibi, gergekligi hakiki anlamda doniigtiiren ve bilgi ve yarat-
manin kaynagi olan praksis. Bir praksis olmaksizin meydana gelen
hayvan etkinligi, yaratici degildir; insanin doniigtiiriici faaliyeti ise
yaraticidur.

Insanlar doniigtiiriicii ve yaratici varliklar olduklar igindir ki, ger-
ceklikle siirekli iligkileri iginde sadece maddi varliklar1 -elle tutulur
nesnelen- degil, ayrica sosyal kurumlari, fikirleri ve kavramlar1 da
iiretirler'”. Siirekli praksisleri icinde insanlar aym zamanda hem tarihi
yaratirlar, hem de tarihsel-sosyal varliklar olurlar. Insanlar, -
hayvanlarin tersine- zamani gegmig, bugiin ve gelecek geklinde ii¢ bo-
yut halinde tasnif edebildikleri igin, tarihleri de, insanlarin kendi yara-
timlar1 bakimindan, i¢inde donemsel birimlerin viicut buldugu siirekli
bir doniigiim siireci olarak geligir. Bu donemsel birimler, iginde insan-
larin sikigip kaldigi kapali zaman araliklari, duragan siireler degildir.
Oyle olsaydi, tarihin temel bir kogulu -siirekliligi- yok olurdu. Tersi-
ne, donemsel birimler tarihsel siirekliligin dinamigiyle birbirlerine
baglanirlar'®.

Bir tarihsel donem, kargitlariyla diyalektik etkilesim iginde olan
biitiinliige yonelen fikirlerin, kavramlarin, umutlarin, kugkularin, de-
gerlerin ve meydan okumalarin i¢ i¢e gegmigligiyle nitelenir. Bu fikir-
lerin, degerlerin, kavramlarin ve umutlarin pek ¢ogunun, fakat ayni
zamanda insanin tam insanlagmasinin dniinii kesen engellerin de, so-
mut ifadesi, bu tarihsel donemin konularim olugturur. Bu konular da
kendilerine kargit, hatta antitez olan bagka konulara uzanirlar. Ama
ayn1 zamanda da yerine getirilmeyi bekleyen gorevlere de isaret eder-

17. Bu konu igin bkz. Karel Kosik, Dialetica de lo Concreto (Somutun Di-
yalektigi), Mexico, 1967. [Karel Kosik, Die Dialektik des Konkreten,
Frankfurt/Main, 1957.]
18. Tarihi dénémler sorunu konusunda, bkz. Hans Freyer teoria de la
Epoca Atual (Mexico) [Hans Freyer, Theorie des Gegenwaerugen Zei-
talters, Stuttgart 1956].
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ler. Boylelikle, tarihsel konular asla yalitilmig, bagimsiz, baglantisiz
veya statik degildirler; daima diyalektik bir gekilde kargitlariyla iligki-
dedirler.

Bu konularin bulundugu alan, insan-diinya iligkisinden bagkasi de-
gildir. Bir donemin karsilikh etkilegim ig¢indeki konularimn igige geg-
mig biitiinselligi o cagin "konusal evren"ini olugturur.

Bu "konular evreni"yle diyalektik ¢eligki iginde yiiz yiize gelen in-
sanlar, aym Olgiide celigkili tavirlar alirlar: Kimileri yapilan siirdiir-
meye, kimileri de degistirmeye ¢alisir. Gergekligin ifadesi konumun-
daki konular arasinda rekabet keskinlegirken, konularin ve hatta bizzat
gergekligin mitlegtirilmesi egilimi belirir ve bu da irrasyonellik ve
sekterlik iklimine yol agar. Bu iklim, konularin derin anlamini siglag-
tirma ve karakteristik dinamik yanini ortadan kaldirma tehlikesini ge-
tirir. Boylesi bir durumda mitlestirici irrasyonelligin kendisi, temel bir
konu haline gelir. Onun kargitim olugturan konu, diinyaya elestirel ve
dinamik bakig, gergekligi goriiniir kilmak, mitlestirmenin maskesini
diisiirmek ve insanlik gorevinin tam olarak algilanmasimi bagsarmak,
yani insanlarin 6zgiirlesmesi ugruna gercgekligin siirekli doniigiimii pe-
sindedir.

Son tahlilde, konular'® simr-durumlar: icerdigi gibi, sinir-
durumlar da onlar igerir. Igerdikleri gorevler, sinir-eylemler gerekti-
rir. Konular simir-durumlar tarafindan perdelendikleri ve bu yiizden
agiklikla kavranmadiklar1 zaman, sinir-durumlara denk diigen gorevler
-insanlarin tarihi eylem bic¢imindeki cevaplari- ne 6zgiin-gercek olabi-
lir, ne de elestirel olarak yerine getirilebilir. O zaman insanlar sinir-
durumlari agip bu durumun 6tesinde -ve onunla geligki iginde- sinan-
mamug bir imkdn bulundugunu kesfedemezler.

Ozetle, simir-durumlar, bu durumlarin dogrudan veya dolayh ola-
rak hizmet ettigi kisilerin ve bu durumlar tarafindan varolma haklari
reddedilen ve gemlenen kigilerin varhfm igerir. Bu ikinci tip kisiler
bir kez bu durumu olmak ve higlik arasindaki degil de, olmak ve daha
insan olmak arasindaki sinir olarak kavramaya bagladiklarinda, artan
oOlgiide elestirel nitelikteki eylemlerini, bu kavramayla baglantili olan
sinanmamis imkani, gergeklestirmeye yoneltirler.

19. Bu konulan "tUretken" konular olarak terimlestirdim ¢iinkd, (kavranmala-
rina ragmen ve uyardiklari eylem ne olursa olsun) pek gok konu halinde
agimlanmalari olasihgini igerirler, bu konular da yerine getirilecek yeni gé-
revler getirir.
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Ote yandan varolan sinir-durumun hizmet ettigi kisiler bu sinan-
mami§g imkam ger¢eklesmesine izin verilmemesi gereken bir tehdit
olarak degerlendirirler ve statiikoyu siirdiirmek igin her seyi yaparlar.
Bu nedenle tarihsel bir ortam igindeki 6zgiirlestirici eylemler, sadece
iiretken konulara degil, aym: zamanda bu konularin kavranig tarzina da
uygun diigmelidirler. Bu talep, bir digerini de beraberinde getirir: An-
laml1 konularin aragtirilmasini.

Uretken konular genelden 6zele giden halkalar halinde bulunabilir.
Bunlar arasinda, farklilagmug bir dizi birim ve altbirimi -kitasal, bolge-
sel, ulusal vs.- kapsayan en genis donemsel birim, evrensel nitelikteki
konular1 i¢erir. Kanimca, (tarihsel) donemimizin temel konusu, erigil-
mesi gereken hedef olarak karsitini, yani 6zgiirlesme konusunu bera-
berinde getiren, egemenliktir. Bu ac1 verici konu dénemimize, daha
once soziinii ettifimiz antropolojik niteligi verir. Insanlagmayi bagar-
mak igin -insandigilagtirici ezme durumunun ortadan kaldirilmas: bu-
nun Onkosuludur- iginde insanlarin seylere indirgendigi sinir-
durumlar mutlaka agilmalidir.

Igte yer alan halkada (aym kitadaki veya farkli kitalardaki) toplum-
lar icin karakteristik olan ve bu toplumlar arasindaki benzerligi olugtu-
ran konularla ve sinir-durumlarla kargilagiriz. Mesela bagimlilik iligki-
si olmaksizin kavranmasi imkansiz olan azgeligmislik, Ugiincii Diinya
toplumlar: igin karakteristik bir sinir-durumu ifade eder. Bu sinir-
durumun iginde yatan goérev, bu "nesne"-toplumlarla metropol top-
lumlar arasindaki geligkinin iistesinden gelmektir. Ugiincii Diinya'nin
sitnanmamig imkan bu goérevin igindedir.

Genis donemsel birim igindeki herhangi bir verili toplum, genel ki-
tasal veya tarihsel bakimdan benzer konulara ek olarak, kendi 6zel ko-
nularini, kendine 6zgii sinir-durumlar igerir. Daha igteki halkada, y6-
re ve alt yOrelerini ayirt ettigimiz zaman, bir ve aym toplum iginde de,
toplum geneline gére konusal farkliliklar bulabiliriz. Bunlar donemsel
altbirimleri olustururlar. Mesela ayni ulusal birim iginde “"zamandag
olmayanlarin birlikte varolmasi” geligkisiyle kargilagiriz.

_Bu altbirimler i¢inde ulusal konular ger¢ek anlamlariyla kavrana-
bilirler ya da kavranmayabilirler. Belki de sadece sezilebilirler -bazen
bu bile olmaz. Fakat bu konularn alt birimler i¢inde bulunmamas: ke-
sinlikle imkansizdir. Belirli bir bolgedeki bireylerin bir iiretken konu-
yu algilamamasi ya da garpik bir tarzda algilamasi olgusu olsa olsa,
insanlarin hala i¢ine gémiilii olduklar1 bir ezilmenin sinir durumunu
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belirtebilir.

Genel olarak bir sinir-durumu heniiz biitiinliigii iginde kavranma-
mig haldeki bir ezilen biling, onun sadece yan fenomenlerini algilar ve
siir duruma® ozgii engelleyici giicii bunlarda goriir. Bu durum, iiret-
ken konularin aragtirimasi agisindan biiyiik énem tagir. [nsanlar ger-
ceklige iliskin elegtirel bir anlayigtan yoksunsa ve gergekligi, biitiiniin
birbiriyle kargiliklr etkilegim igindeki kurucu dgeler olarak gormedik-
leri kesitler halinde kavriyorlarsa, bu gergeklifi gercek anlamda tani-
yamazlar. Gergekligi gercekten bilmek igin ¢ikis noktalarim degistir-
meleri gerekirdi: Kurucu ogelerini birbirinden ayirip yalitmak ve bu
analiz sayesinde biitiin hakkinda daha berrak bir kavrayiga ulagabil-
mek icin baglama iligkin bir genel bakiglari olmaliydu.

Konusal aragirmanin yontemselligi ve problem tammlayici bir
egitim ¢ahgmasi agisindan, bu yaklagim, bir bireyin baglamsal gergek-
liginin yap: taglan olan belirleyici boyutlar1 -bunlarin analizi, gesitli
Ogelerin kargilikh etkilegimini idrak edebilmesine imkan saglar- ayrig-
tirmak soz konusu oldugunda da uygundur. Aym zamanda da, belirle-
yici boyutlar -bunlar da pargalarin etkilesime girmesiyle olusturulur-
lar- kapsayici bir gergeklifin boyutlann olarak kavranmalidirlar.
Boylece, bir belirleyici varolugsal boyutun elestirel analizi, sinir-
durumlara karg: yeni bir elestirel tavra imkan saglar. Gergeklige ilig-
kin anlayis ve kavrayig yerine oturtulur ve yeni bir derinlik kazanir.
En kiigiik evrende (karsilikh etkilesim igindeki iiretken konular toplu-
lugunda) bulunan iiretken konunun aragurilmasi, conscientiza¢ao yon-
temselligiyle gerceklestirildigi takdirde, insanlan i¢inde bulunduklar
diinya hakkinda elestirel diigiinmeye yoneltir veya ydneltmeye baglar.

- Bununla birlikte, insanlar gergekligi, kapali, niifuz edilemez ve ka-
pali bir biitiin olarak algiladiklarinda aragtirmayi soyutlama yoluyla
siirdiirmek zorunludur. Bu ydntem, somutu soyuta indirgemek degil
20. Orta siniftan bireyler, kéylilerden (tarim iggilerinden) farkli bir yolla ol-
masina ragmen stk sik bu tip davranis sergilerler. Ozgurlik korkular onla-
ri, asil olani gizleyen, anizi olani vurgulayan ve somut gergekligi yadsiyan
savunma mekanizmalari ve rasyonallestirmeler olugturmaya y®neltir. Ana-
liz edildiginde rahatsiz edici olacak bir sinir-durumun idrak ediimesine yol
acacak bir problemle yuz yize kaldiklarinda, tartismayi konunun kenarla-
rinda tutmak ve sorunun 6zine yoénelen herhangi bir girisime direnmek egi-
limindedirler. Birisinin, onlarin asli dnem atfettikleri olaylari, arizi veya ikin-
cil olaylar olarak agiklayan bir temel 6nermeyi ortaya koymasi bile, onlar
gok kizdirir.
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(bu onun diyalektik dogasm yadsimak olurdu), daha ziyade iki 6geyi
kargitlar halinde siirdiirmek ve bu 6gelerin diigiinme ediminde diya-
lektik olarak birbiriyle iligkili olmasidir. Bu diyalektik diigiinme hare-
keti somut, varolugsal "kodlanmls" bir durumun analiziyle gayet uy-
gun sekilde gosterilebilir?l, Durumun "kodlarinin ¢oziilmesi” soyuitan
somuta gitmeyi gerektirir. Bu da, 6znenin kendini nesnede (kodlan-
mig, somut varolugsal durum) tanimasini ve nesneyi, i¢inde kendini
bagka oznelerle birlikte buldugu bir durum olarak idrak etmesini ge-
rektirir. Yani parcadan biitiine gitmek ve sonra tekrar pargalara don-
mek gerekir. Eer kod ¢ozme baganliysa kodlanmig bir durumun ana-
lizinde meydana gelen bu soyuttan somuta akig ve geri akis hareketi,
soyutlamanin, somutun elegtirel bir anlayigi tarafindan agilmasina va-
rir; bu somutluk boylelikle, kapali, niifuz edilemez bir gergeklik ol-
maktan gikmugtir bile.

Kendisine kodlanmig haldeki bir varolugsal durum (soyutlama yo-
luyla varolugsal gergekligin somutlufuna ulagan bir taslak ¢izim veya
fotograf) sunulan bir birey, bu kodlanmig durumu "bdlme" egilimin-
dedir. Bu bolme, kod ¢ozme siirecinde, bizim "durumun betimlenme-
si" olarak adlandirdifimiz agamaya denk diiger ve ayrigtirilmig biitii-
niin pargalar arasindaki etkilesimin kesfedilmesini kolaylagtinir. Daha
onceleri ancak belirsiz gekilde kavranmig olan bu biitiin (kodlanmig
durum), diigiincenin degisik boyutlardan biitiine geri akmaya baglama-
siyla anlam kazanmaya baglar. Bununla birlikte, kodlama, bir varolug-
sal durumun ifadesini olugturdugundan kod ¢oziicii, bu ifadeden -
kendini iginde ve birlikte bulduBu- somut duruma giden adimi kolay-
ca gergeklegtirir. Boylece bireylerin nesnel gergeklik kargisinda nigin
farkli bigimde davranmaya bagladiklarin1 kavramsal olarak agiklamak
miimkiin olur. Bu gergeklik artik ¢tkmaz yol olarak goriinmeyip ger-
cek yiiziinii gosterdiginde, bireylerin kargilik vermek zorunda oldukla-
r1 bir meydan okuma halini alir.

Kod ¢dzmenin tiim bu agsamalarinda insanlar diinyay: nasil gordiik-
lerini diga vururlar. Ve insanlarin diinya hakkinda diisiinme ve diin-
yayla yiizlesme tarzlarinda, -kaderci, dinamik ya da duragan-, onlarin
iiretken konularim buluruz. Uretken bir konuyu somut bigimde ifade
etmeyen bir grup -konularin var olmadiZ: bigiminde yorumlanabilirdi

21. Bir varolugsal durumun kodlanmasi, bu durumun, kendisini olugturan
6gelerden bazilarinin etkilegimleri iginde gosteriimesi suretiyle temsil edil-
mesidir. Kod ¢ézme, kodlanmig bir durumun elestirel analizidir.
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bu-, aksine gayet dramatik bir konuyu Ornekler: Suskunluk konusu.
Suskunluk konusu, sinir-durumlarin ezici giicii kargisinda bir sessiz
kalma yapisinin varligina isaret eder.

Bir kere daha vurgulamaliyim ki, iiretken konu insanin iginde, ger-
¢eklikten ayn olarak ya da insandan ayr olarak gerceklikte, hele "1s-
sizhikta" ("no-man's land": iki devletin sinirlar1 arasinda kalan "taraf-
siz ya da sahipsiz bolg. ¢.n.) hi¢ bulunamaz. Uretken konu yalnizca
insan-diinya iligkisi igerisinde kavranabilir. Uretken konuyu aragtir-
mak, insamn gergeklik hakkindaki diigiiniigiinii ve insanin praksisini
olusturan, gergeklik iizerindeki eylemini sorgulamakuir. Iste tam da bu
nedenle onerilen yontem, arastiricilarin ve (normalde bu aragtirmanin
nesnesi olarak goriilen) halkin ortaklaga arastirmaci olarak davranma-
sim1 gerektirir. Insanlar konularmmin aragtinimasi agisindan ne kadar
aktif tavir alirlarsa, gergekligi elestirel algilamakta o denli derine iner-
ler ve bu konusallifi (konu segimi ve konularin ele alinig tarzi-¢.n.)
ifadelendirirken gercekligi o denli sahiplenirler.

Halkin, kendi anlamh konusallarinin aragtirmaci olarak dahil edil-
mesini dogru bulmayanlar ve goyle diyenler ¢ikabilir: Halkin burnunu
sokmasi (kendi egitimleriyle en yakindan ilgili olan ya da olmasi ge-
rekenlerin ise "burnunu sokmasi") bulgular: ¢arpitabilir ve boylelikle
aragtirmanin nesnelligini tehlikeye diisiirebilir. Bu goriig, konularimn -
sanki egya gibi- kendi 0zgiin nesnel anliklar i¢inde, insanin diginda
varoldugu yanlig varsayimindan hareket eder. Gergekteyse, konular
insanin iginde, diinyayla iligkileri i¢inde, somut olgulara iligkin var-
dirlar. Ayni nesnel olgu, farkli donemsel altbirimlerde farkli iiretken
konu biitiinsellikleri yaratabilir. Dolayisiyla, nesnel olgu, insanlarin
bu olgu hakkindaki goriigleri ve iiretken konular arasinda bir iligki
vardir. ,

Anlaml bir konusallig1 dile getiren insanlardir ve insanlar konula-
rin iligkili oldugu nesnel olgular hakkindaki goriiglerini degistirdigi
Olgiide, belirli bir andaki ifadeleri daha onceki ifadelerinden farkli ola-
caktir. Aragtirmacinin bakig agisindan onemli olan, insanlarin "verili
olam tasavvur ettikleri ¢ikig noktasini bulmak ve aragtirma siireci bo-
yunca gergekligi kavrayig tarzlarinda herhangi bir degisim olup olma-
digim saptamaktir. (Nesnel gergeklik elbette ki degismeden kalir. Bu
gergekligin kavranigi aragtirmanin akig1 iginde degistiyse nesnel ger-
¢ekligin degismeden kalmasi olgusu aragtirmanin gegerliligini etkile-
mez.)
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Anlamli bir konusalin igerdigi umut, giidii ve hedeflerin insani
umut, giidii ve hedefler olduklarini gozoniinde tutmaliyiz. Bunlar du-
ragan varliklar gibi "digarida” bir yerde var degildir, aksine olug halin-
dedirler. Tipk: insanlar gibi, onlar da tarihseldir. Dolayisiyla da insan-
dan ayn olarak kavranamazlar. Bu konular1 kavramak ve anlamak,
hem bu konular: cismiyle temsil eden insani, hem de bu konularin de-
gindigi gerceklifi anlamak gerek. Fakat, bu konulan insanin kendisin-
den ayr1 olarak anlamak miimkiin olmadi igin, tam da bu yiizden, il-
gili insanlarin da bu konular1 anlamasi sarttir. Boylece konusal
aragtirma, gerceklik kadar kendinin de farkinda olmaya yonelik ortak
bir ¢aba haline gelir; bu da bu aragtirmayi, 6zgiirlestirici nitelikteki bir
egitim siireci veya kiiltiirel eylem igin baglangi¢ noktasi haline getirir.

Arastirmanin gergek tehlikesi sorgulamanin giiya nesnesi olan kigi-
lerin kendilerinin de aragtirmanin yiiriitiiciisii olduklarim kegfederek
analiz sonuglarim "garpitabilecekleri” ihtimali degildir. Tersine tehli-
ke, aragirma odaginin anlamh konulardan insanlarin kendisine kay-
masi ve bunun sonucunda insanlara aragtirma nesnesi muamelesi ya-
pimas: ihtimalidir. Ogretmen-6grenci ve ©Ogrenci-6gretmenlerin,
icinde aym nesne hakkindaki idraklerini birlegtirdikleri bir egitim
programinin geligtirilmesine temel saglamas1 amaglandig igin, aragtir-
manin kendisi de kargilikli1 eyleme dayali olmahdir.

Insani alanda gergeklegen bir konusal aragtirma mekanik bir edime
indirgenemez. Bir arayis, idrak ve dolayisiyla da yaratim siireci olarak
aragtirma, arasgtirmacilarin sorunlarin birbirlerine kargilikli niifuz etme
bigimlerini, anlamli konularin birbiriyle baglantisi icinde kesfetmele-
rini gerektirir. Aragtirma en biiyiik egitici etkiyi, en elestirel oldugu
yerde yapacaktir. En elegtirel oldugu yer ise, gergekligin kismi, "odak
bicimli" bir bakigla siirh tarifinden kagindigi, mutlak gerceklige ic-
bakisi yakalamakta israr ettifi yerdir. Bu yiizden anlaml konusal ara-
yiginin siireci, konularin birbirleriyle baglantisim gosterme kaygisim
bu temalar1 sorun olarak tammlama kaygisim1 ve konularin tarihi-
kiiltiirel baglamim gérme kaygisim icermelidir.

Egitimci insanlara sunmak iizere bir program hazirlayamayacagi
gibi, konusal evreni aragtirmak isteyen aragtirmaci da, kendisinin on-
ceden belirledigi hareket noktalarindan yola gikarak "yol tarifeleri"
diizenleyemez. Gerek egitim ¢aligmasi, gerek onu desteklemek iizere
tasarlanmig aragtirma, kelimenin etimolojik anlamiyla "sempatik” et-
kinlikler-olmalidirlar. Yani siirekli "olugma"sinin karmagiklifi icinde
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kavranan bir gergekligin iletisiminde ve ortaklasa tecriibe ediliginde
(yasantilanmasinda) var olmalidirlar.

Bilimsel nesnellik adina, organik olam orgamk olmayana, olug-
makta olani halen olana, hayat: 6liime d6niigtiiren bir aragtirmaci, de-
gisimden korkan birisidir. Boyle biri (inkar etmedigi fakat arzu da et-
medigi) degisimde hayatin degil 6liim ve ¢iiriimenin belirtisini goriir.
Degisimi incelemek ister -ama degigimi durdurmak igin, canlandir-
mak veya derinlestirmek igin degil. Bununla birlikte, degigimi bir
o6liim belirtisi olarak gormekle ve gosterigli modellere ulagmak igin in-
sanlan edilgen aragtirma nesnelerine doniigtiirmekle, hayat1 katleden
karakterini ele verir. ,

Tekrar ediyorum: Bir konusalin aragtirilmasi, insanlarin diigiinme-
sinin aragtirilmasin igerir -bu diisiinme de sadece ve hep birlikte ger-
cekligi ortaya glkarmaya caligan insanlarin iginde ve arasinda meyda-
na gelir. Otekiler igcin, ama aym zamanda da Otekiler olmaksizin
diisiinemem, otekiler de benim igin dusunemez Diisiiniigleri hurafeci
veya naif olsa bile, insanlar ancak, varsayimlarini eylem iginde yeni-
den diisiince siizgecinden gegirirlerse degisebilirler. Bu siireci de, fikir
iireunek ve bu fikirlere ddyali hareket eunek -yoksa bagkalarinin fikir-
lerinin tiikketimi degil- olugturmahdir, .

Insanlar kendilerini "bir durum igerisindeki" varliklar olarak za-
mansal-mekansal kogullarin i¢inde kdk salmig bulurlar; kogullar onla-
ra damgasin1 vururken onlar da kosullara kendi damgalarini vururlar.
Kendi "durumsallik"lan iizerinde, ancak onun iizerinde eylemde bu-
lunmalariny gerektiren bir meydan okuma ile kargtlagtiklar: dlgiide dii-
siinme egilimindedirler. Insanlar vardir, ¢iinkii bir durum icerisinde
vardirlar. Ve varoluglar iizerinde elegtirel sekilde diigiinmekle kalma-
y1p elestirel eylemde bulunduklan olgiide, daha daha fazlas: olacak-
lardir.

"Durumsallik” iizerine diisiinmek, varolugun asil kosulu hakkinda
diisiinmektir: Sayesinde insanlarin birbirlerini "bir durum igerisinde"
kesfettikleri elestirel diigiinmektir. Yalnizca bu durum kendisini yo-
gun diga kapal bir gergeklik veya aci verici bir ¢ikmaz olarak goster-
medigi, insanlar onu nesnel-sorunsal bir durum olarak kavramaya bag-
layabildigi zaman -ancak o zaman adanma/yiikiimliiliik varolabilir.
Insanlar bilinglerinin gomiilii oldugu halden dogrulup ¢ikarlar ve ger-
ceklige, ortaya gikanldif: yerde miidahale etme yetenegini kazanirlar.
Gergeklige miidahale -tarihi olarak kendinin farkina varma- boylelikle
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dogrulmanin bir sonraki adim olur ve durumun conscientizacaosun-
dan ortaya cikar. Conscientizagao, her tiir dogrulmaya 6zgii idrak tu-
tumunu derinlegtirmekle esanlamlidir.

Tarihi idraki derinlegtiren her konusal aragtirma bu nedenle ger-
cekten egiticidir, her 6zgiin/gergek egitim ise diisiinceyi arastirir. Egi-
timci ve halk genel diisiinceyi ne kadar ¢ok aragtirirsa ve bdylece ne
kadar fazla birlikte egitilirse, aragtirmay1 o denli ileri gotiiriir. Prob-
lem tamimlayici egitim modelinde egitim ve konusal arastirma aym
siirecin farkli anlarindan bagka bir gey degildir.

Bankaci egitim yonteminin diyalog karsiti ve iletisimsiz "mevduat
yatirma" tarzinin aksine -6zbeoz diyalogcu olan- problem tanimlayici
yontemin program igerigi, 6grencilerin iiretken konularinin bulundugu
diinyaya bakigtyla kurulur ve orgiitlenir. Programin kapsami bu gekil-
de siirekli genigler ve kendini yeniler. Aragtirmayla ifya edilen konu-
sal evreni disiplinleraras: bir ekip ¢aligmasiyla inceleyen diyalogcu
Ogretmenin gorevi bu konusal evreni, daha 6nce kendilerinden edindi-
gi insanlara "yeniden sunmak"tir -ve bunu da bir ders bigiminde degil
bir problem olarak "yeniden sunmak"tir.

Mesela, diyelim ki bir grup, okuma yazma bilmeyenlerin oraninin
yiiksek oldugu bir tarim iggisi bolgesinde yetiskin egitimi igin bir plan
hazirlama sorumlulugunu iistlendi. Bu plan bir okuma yazma sefer-
berligini ve bir de okuma yazma sonras1 agamay1 kapsar. {lk agamada,
problem tanimlayici egitim “iiretken kelimeleri”. arar ve inceler; oku-
ma yazma sonrasi agamada ise "iiretken konular" arar ve aragtirir.

Burada sadece iiretken konularin veya anlamli konusallarin aragti-
rilmasimi ele alacagiz??. Arasurmacilar, iginde cahsacaklar1 bolgeyi
belirledikten ve ikincil kaynaklar aracilifiyla bu bolge hakkinda 6n
bilgi edindikten sonra, aragtirmanin ilk agamasin baglatirlar. Bu bag-
langig (herhangi bir insani faaliyetteki herhangi bir baglangi¢ gibi)
bolge insanlariyla ilk temaslarda agikga goriinmiiyor olsa bile, belirli
bir noktaya kadar normal sayilacak zorluklar ve riskler igerir. Bu ilk
temasta, aragtirmacilarin 6nemli sayida insani, alanda bulunug amagla-
rin1 agiklayabilecekleri bir tanigma toplantisina katilmaya ikna etmele-
ri gerekir. Bu toplantida aragtirmanin nedenini, nasil yiiriitiilecegini ve

22, "Uretici kelimeler*in aragtirimasi ve kullanilmasi i¢in bkz. Educagao
como Pratica dal.iberdade (Ozgirlesme Pratigi Olarak Egitim).
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hangi ige yarayacagim agiklarlar; ayrica aragtirmanin kargilikli anlayig
ve giiven iligkisi olmadan imkansiz olacagim da agiklarlar. Eger kati-
lanlar hem arastirmay1 hem de sonraki siireci® onaylarsa aragtirmaci-
lar katilanlar arasindan asistanlik yapacak goniilliller bulmahdir. Bu
goniilliiler bolgedeki hayat hakkinda gerekli bir dizi veri toplayacak-
lardir. Ama daha da onemlisi, bu goniillillerin arastirma siirecindeki
aktif varhigidir.

Bu arada, arastirmacilar, bélgede kendi ziyaretlerini yapmaya bag-
larlar. Bu ziyaretlerde kendilerini dayatmazlar, gordiikleri kargisinda
kavray:ci bir tutum iginde anlayigh gozlemciler olarak davranirlar,
aragtirmacilar bolgeye, tabii kikavrayiglarim etkileyen birtakim deger-
lerle gelirler, ama bu demek degil ki, konusal aragtirtnay1 bu degerleri
bagkalarina zorla dayatan bir araca doniistiirecekler. Bu degerlerin,
konusallar1 aragtirilan insanlarin paylagmasi umulan tek boyutu, (arag-
tirmacilanin bu nitelige sahip olduklan varsayilmaktadir) diinyanin
elestirel sekilde kavranmasidir. Bu da, gergekligi ortaya ¢ikarmak
iizere dogru bir yontemi gerektirir. Ancak elestirel kavrayig zorla da-
yatilamaz. Boylece konusal aragtirma kendini ilk anindan baglayarak
bir egitim isi oldugu kadar bir kiiltiirel eylem olarak da gosterir.

Ziyaretleri boyunca aragtirmacilar, inceledikleri bolgeye iligkin -
elestirel hedeflerini, sanki kodu ¢oziilecek devasa, egsiz ve canli bir
"kod" ile karsy kargryaymig gibi saptarlar. Bolgeyi bir kapsam (tota-
lity) olarak ele alirlar ve kendilerini etkileyen kismi boyutlarim ele
alarak "aynigtirmak" iizere bolgeye ziyaret iistiine ziyaret yaparlar. Bu
siire¢ aracilifiyla gesitli pargalarin kargilikl etkilegimine iligkin kavra-
yiglarim genigletirler; bu sonradan onlarin kapsami kavramalarina yar-
dimc olacakur.

Bu kod ¢ozme asamasi boyunca, aragtirmacilar bolgedeki hayatin
belirli anlarini gozlerler -bazen dogrudan dogruya, bazen de orahlarla
gayri resmi konugmalar yaparak. Her seyi, goriiniiste onemsiz geyleri
bile, defterlerine kaydederler: Halkin konugma sekli, yagam bigimleri,
kilisedeki ve calisirkenki davramglari. Bolge insanlarinin kendine 6z-

23. Brezilyali sosyolog Maria Edy Ferreira'nin yayimlanmamig bir ¢alisma-
sinda belirttigine gore, konusal aragtirma ancak, gergekte halka ait olan
ona iade ettigi, halk hakkinda bir seyler 6grenmeyi dedgil, halka meydan
okuyan gergekligi tanimayl amacgladigi élgide haklthk kazanir.
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gii dilini kaydeder: ifadelerini, kelime dagarciklarini, sdzdizimlerini
(yanlg telaffuzlanmni degil, daha ziyade diigiincelerini bigimlendirme
tarzlanim)*,

Aragtimnacilann bolgeyi degisik kosullarda gozlemlemeleri ¢ok
onemlidir: Tarlalarda ¢aligma, yerel bir dernegin toplantilar (katilan-
larin davramigina, kullanilan dile ve gorevlilerle iiyeler arasindaki ilig-
kilere mim koyarak), kadinlarin ve geng insanlarin oynadif rol, din-
lenme saatleri, oyunlar ve spor, evlerindeki insanlarla konugmalar
(kari-koca ve ana-baba cocuk iligkisi drneklerini edinerek). Bolgedeki
baglangi¢ incelemesi sirasinda higbir faaliyet, aragtirmacilarin dikka-
tinden kagmamalidir.

Her gozlem ziyaretinden sonra aragtirmaci, tiim ekibin tartigacagi
kisa bir rapor hazirlamalidir, bdylece hem uzman aragtirmacilarn,
hem de yerel yardimcilarin &n bulgular1 degerlendirilir. Yerel yardim-
cilarin katthmim kolaylagtinnak igin, degerlendirme toplantilari bol-
genin i¢inde yapilmalidir.

Degerlendirme toplantilar1 yegane canl kodun ¢oziilmesinde ikin-
ci agamayi temsil eder. Herkes kendi kod ¢dzme denemesinde belirli
bir olug ya da durumu nasil algiladif1 veya nasil hissettigiyle ilgiliy-
ken, her birinin yorumu otekilerin de ilgilerini yonelttikleri gercekli-
gin yeni bir sunugunu getirmesiyle tiim 6teki kod ¢oziiciilere bir mey-
dan okuma olugturur. Bu noktada, ~her biri oOtekilerin
"degerlendirmeleri” aracihifiyla kendi Onceki “deZerlendirmesi’ni
"yeniden degerlendirir”. Boylelikle kod ¢oziicii bireylerin her biri ta-
rafindan yapilan gercgeklik analizi onlari, diyalog igerisinde yeniden
ayngtirilmig kapsama gotiiriir. Bu kapsam aragtirmacilarin yeni bir
analize girigmesini gerektirir ve bunu yeni bir degerlendirme ve elesti-
rel toplant izler. Bolge halkinin temsilcileri tiim faaliyetlere aragtirica
ekibin iiyesi olarak katilirlar.

Grup, biitiinii boliimledigi ve yeniden birlestirdigi ol¢iide bolge sa-

24. Brezilyal romanci Guimmaraes Rosa, bir yazarin halkin telaffuz veya -
gramer hatalar yerine s6zdizimini nasil yakalayabileceginin parlak bir or-
negidir: Rosa, halkin diglncelerinin 6z yapisini yakalar. Gergekten de (ve
bu onun bir yazar olarak olaganusti degerinin kigimsenmesi degildir) Gu-
imamraes Rosa, Brezilya'nin i¢ bélgelerinde yasayanlarin "anlamli konu-
sallan"nin harikulade bir arastiricisidir. Profesér Paulo de Tarso son gin-
lerde Grande Sertao Veredas'in yazarnin, Uzerinde pek az durulmug bu
yoénuni analiz eden bir deneme hazirhyor.
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kinlerini etkileyen temel ve ikincil ¢eligkilerin 6ziine yaklagir. Bu ge-
ligkilerin Oziiniin saptanmasi, aragtirmacilann bu agamada bile egitim
eylemlerinin program igerigini olugturmasina imkan verir, ¢iinkii
program igerigi bu geligkileri yansitiyorsa, kuskusuz bolgedeki anlam-
11 konular: da igerecektir. Ve bu gézlemlere dayah bir eylemin bagari-
sinin, "yukaridan alinan kararlara" dayal bir eylemin bagarili olmasin-
dan daha muhtemel oldugu rahathkla ileri siiriilebilir. Bununla
birlikte, arastirmacilar bu imkéanin cazibesine kapilmamaldirlar. Esas
olan, bu geligkilerin dzlerinin (bunlar daha genig donemsel birim ola- -
rak toplumun temel geligkisini de kapsar) baslangictaki kavranig tar-
zindan yola gikilarak, bdlge sakinlerinin bu ¢eligkileri hangi diizeyde
idrak ettifini aragrmaktir,

Bu ¢eligkiler asil' simir-konumlar: olugtururlar, konulan iclerinde
barindirirlar .ve gorevlere isaret ederler. Eger bireyler bu simr-
durumlara hapsolmugsa ve kendilerini bu sinir-durumlardan ayirmayi
bagaramiyorlarsa, bu bireylerin bu durumlara kargilik diigen konular:
kaderciliktir ve bu konunun igerdigi gorev, gérev yoklugu adinm tasir.
Bu nedenle simir-durumlar bireylerde ihtiyaglar yaratan nesnel gercek-
likler olduklar halde, bu bireylerle birlikte, onlarin bu durumlarin far-
kinda olus diizeyleri aragtinlmalidir.

Somut bir gergeklik olarak bir sinir-durum farkh bolgelerdeki ki-
silerde (hatta aym bolgenin alt bolgelerinde bile) tamamiyla karsit ko-
nulan ve gorevleri ortaya ¢ikarabilir. Bu yiizden aragtirmacilarin te-
mel kaygisi, Goldman'in "gergek biling" ve "potansiyel biling" olarak
adlandirdi seyin bilinmesi iizerinde yogunlagmak olmalidir.

"Gergek biling, ampirik gergekligin farkl: etkenlerinin birbiriyle karst
kargiya koydugu ve potansiyel bilincin kavrayigina sundugu ¢ok say:
da engel ve sapmamn sonucudur.”

Gergek biling, siiir-durumlarin étesinde yer alan "sinanmamig im-
kan"in kavranmasinin imkansizliini igerir. Fakat sitnanmamig imkana
“ger¢ek (veya halihazirdaki) biling” diizeyinde erigilemezken, onun
simdiye kadar kavranamamig gergeklestirilebilirlifini ifsa eden “sina-

25, Lucien Goldman, The Human Sciences and Philosopyh (Insan Bilim-
leri ve Felsefe) (Londra: 1969), s. 118. [Insan Bilimleri ve Felsefe, gev:
Afsar Timugin, Aynur Aynuksa, Mart 1977, Kavram Yayinlari]
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yici eylem” yardimeyla idrak edilebilir. Sinanmamig imkan ve gergek
biling, tpki sinaylct eylem ve potansiyel biling gibi birbirine baglidir.
Goldman'in "potansiyel biling" kavrami, Nicolai'nin "kavranmamig
uygulanabilir <;ozumler“26 (bizim "sinanmami§ imkan"imiz) kavrami-
na benzer; Nicolai'nin bu kavrami "kavranmig uygulanabilir ¢oziim-
ler" ve "halihazirda uygulanan ¢oziimler"in kargitidir; bu son iki terim
ise Goldman'in "gergek biling" kavramina denk diigmektedir. Dolay-
styla, aragtirmacilarin, aragtirmanin bu agamasinda geligkiler karmaga-
sim yaklagik olarak kavramalari olgusu, onlara egitim eyleminin prog-
ram igerigini kurmaya baglama yetkisini vermez. Ciinkii gerceklige
iligkin bu kavrayig hala onlarnkidir, ilgili insanlarinki degil.

Celigkiler kiimesinin kavranmasiyla sorgulamanin ikinci agamasi
baglar. Aragtirmacilar -daima ekip halinde- konusal aragtirmada uygu-
lanacak kodlar geligtirmek iizere bu gellskllerden bazilanm segecek-
lerdir. Kodlamalar (gizim ya da fotograflar)?’ yaptiklar: elesnrel ana-
lizde kod ¢oziiciilere aracilik eden nesneler olduklan igin bu
kodlamalarin hazirlanmasinda gorsel araglarda aligilmig olandan fark-
11, belirli ilkeler yol gostermelidir.

Birinci ilke, bu kodlarin mutlaka konusali arastirilan bireye agina
durumlari canlandirmasi, dolayisiyla bu durumu (ve bu durumlarla
kendi iligkilerini) kolayca taniyabilmesidir. Katilanlarin agina.olmadi-
§1 bir gerceklige dair resimler sunmak, (ister aragtirma siirecinde, ister
anlamh konusalin program igerii olarak sunuldugu sonraki agamada)
kesinlikle kabul edilemez; bu (agina olmadiklar: bir gercekligi analiz
eden bireylerin bunu kendi gergeklikleriyle kiyaslayabilmelerini ve
her bir gergekligin sinirlarini kesfedebilmelerini saglayabilme ihtimali
yiiziinden diyalektik oldugu halde) egitime katilanlarin bilinglerinin
gbmiili olmasiyla belirlenen birincil siirecin, yani bireylerin, iginde
kendi gergekliklerini analiz ederek gergeklik hakkindaki onceki, gar-
pik kavrayiglarinin farkina vardiklani ve boylece bu gergekligin yeni
bir algilamgin edindikleri siirecin Oncesinde yer alamaz.

Kodlamalarin hazirlanmasinda aym 6lgiide temel bir kosul da bun-

26. Bkz. André Nicolai, Comportment Economique et Structures Socia-
les (Paris, 1960).

27. Kodlamalar sézel de olabilir. Bu durumda bir varolus problemini sunan
birkag sézden olugan kodlamalari kod gozme izler. Sili'deki Instituto de De-
sarrollo Agropecuario (Tarimsal Geligme Enstitiisti) ekibi konusal aragtir-
malarinda bu yéntemi basariyla kullanmigtir.
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larin konusal 6ziiniin ne fazla agik ne de fazla esrarengiz olmasidir.
Fazla agik olursa, propagandaya indirgenip yozlasabilir ve agik¢a 6n-
goriilen bir igeriBi belirtmenin 6tesinde hi¢bir gergek kod ¢ozme yapi-
lamaz. Fazla esrarengiz olursa da bir bulmaca ya da tahmin oyununa
benzeme riski belirir. Halbuki varolugsal durumlari temsil ettikleri
i¢in kodlamalarin karmagikliklari iginde basit olmalar: ve propaganda-
nin beyin-yikama egilimlerinden kaginmak iizere degisik kod ¢ozme
olasiliklar1 sunmasi gerekir. Kodlamalar slogan degildirler; idrak edi-
lebilir nesnelerdir ve kod goziiciilerin elestirel diisiincesinin yoneltil-
mesi gereken meydan okumalar olugturmalhidirlar.

Kod ¢ozme siirecinde analizin birden ¢ok olasilifin1 sunmak igin
kodlar "konusal yelpazeler" olarak diizenlenmelidirler. Kod ¢oziiciiler
kodlar iizerinde diigiiniirken, kodlar bagka konulara dogru agik olmali-
dir. Bu agiklik (konusal igerik fazla belirgin veya fazla esrarengizse
gergeklesmez), konular ve kargitliklan arasindaki diyalektik iligkinin
anlagilmasi igin elzemdir. Dolayisiyla bir varolugsal durumu yansitan
kodlar nesnel agidan bir kapsam olugturmalidirlar. Ogeleri, bir biitii-
niin olugturulmasinda kargilikli etkilegim i¢inde olmalidir.

Kod ¢dzme siirecinde, kaulanlar konusallarini ortaya koyarlar ve
boylece diinya hakkindaki "gergek biling"lerini goriiniir kilarlar. Bunu
yaparken de simdi analiz ettikleri durumu, gergekte yagadiklar sirada
nasil davranmig olduklarim gérmeye baslarlar ve boylece de "kendi
onceki anlayiglarina iligkin bir anlayiga” ulagirlar. Bu idrakin meyda-
na gelmesiyle, gergeklige iligkin farkli bir anlayiga varirlar. idrak
ufuklarinin geniglemesiyle kendi "arka plan bakiglarinda” (Husserl)
gercekligin iki boyutu arasindaki diyalektik iligkileri daha kolay keg-
federler.

"Onceki idrakin idraki"ni ve "6nceki anlayigin anlayigin1" harekete
gecgirmekle kod ¢ozme, yeni bir anlayigin ortaya ¢ikmasinda ve yeni
bir idrakin geligmesinde uyarici etken olur. Yeni anlayig ve bilgi, si-
nanmamig imkéni, sitnanmig eyleme, tipki potansiyel bilincin gergek
bilincin yerini almasi gibi doniigtiiren egitim plamnin uygulamaya
konmasiyla, sistematik olarak siirdiiriiliir.

Kodlamalarin hazirlanmasi, bunlarin, tekileri "kapsayan” ve ince-
lenen bolgenin geligkilerinin sistemini olugturan geligkileri miimkiin
oldugu kadar fazla temsil etmesini de gerektinr’®. Bu "kapsayic1" kod-

28. Bu 6neri, Jose Luis Fiori'nindir ve yayinlanmamig bir eserinde yer alir. -
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larin her biri hazirlamrken, bunlarda "igerilen” 6teki celigkiler de kod-
lanmalidir. Kapsayici geliskinin kodunun ¢oziilmesi, diyalektik olarak
icerdigi geliskilerin kodlarinin ¢oziilmesiyle gergeklesecektir.

Bu baglamda, yontemimize ¢ok degerli bir katkiy1 Gabriel Bode
gergeklestirmigtir. Bode, Sili'iin en dnemli kamu kuruluglarindan bi-
rinde, Instituto de Desarrollo Agropecuario (INDAP)'ta ? sosyal go-
revli olarak ¢alisan geng bir Sililidir. Okuryazarlik sonrasi agamada
bu yontemi kullamrken Bode, tarim isgilerinin yalmzca kodun, hisset-
tikleri ihtiyaglarla dolaysizca ilgili olmas: halinde tartigmayla ilgilen-
diklerini gozledi. Kodda herhangi bir dolayim, tipki egitimcinin kod
¢ozme tartigmasin bagka alanlara yoneltme seklindeki herhangi bir
girigimi gibi, sessizlik ve ilgisizlik yaratti. Bode, 6te yandan tarim ig-
cilerinin tartigmaya, kod, hissettikleri ihtiyaglar iizerinde yogunlagtig:
zaman bile sistematik olarak konsantre olamadiklarim®, sik sik asla
bir senteze ulagmayacaklar: bir noktaya siiriikklendiklerini gozledi. Ay-
rica, hissettikleri ihtiyaglarla, bu ihtiyaglarin dogrudan veya dolayl
nedenleri arasindaki iligkiyi hemen hemen hig idrak etmiyorlardi. De-
nebilir ki ihtiyaglarini uyandiran sinir-durumlarin 6tesinde uzanan si-
nanmamig imkam kavramay1 basaramiyorlardi.

Bunun iizerine Bode, farkli durumlarin egzamanl slayt goriintiile-
riyle denemeler yapmaya karar verdi. Bode'un katkisi bu goriintii tek-
nigi bakimindan degerlidir. ik dnce, bir varolugsal duruma ait gok ba-
sit bir kodlamanin goriintiisiinii sundu. Bode bu ilk kodu “"esas" kod
olarak adlandiriyor. Bu, temel gekirdegi olusturuyor ve "yardimcr"
kodlara genigleyen bir konusal yelpaze halinde agiliyor. Esas kodun
kod ¢oziimiinden sonra egitimci buna iligkih goriintiiyii katilanlara
bagvuru malzemesi olarak perdede tutar ve arkasiidan yardimci kod-
lar1 da perdeye yansitu. Temel kod ile dolaysiz iligkideki yardimcy
kodlarin yardimiyla katilanlarin ilgisini canli tutar ve bu sayede kati- -
lanlar bir senteze ulasabilecek durumda olur.

Gabriel Bode'un biiyiik basarisi, temel ve yardimei kodlar arasin-
daki diyalektik araciligiyla katilanlara bir biitiinliik duygusu iletmeyi
basarmasidir. Gergeklige gomiilmiis, ihtiyaglarini sadece hisseden bi-
reyler, gergekligin i¢inden dogrulurlar ve ihtiyaglarinin sebeplerini id-
rak ederler. Bu gekilde ¢ok.daha kisa zamanda gergek biling diizeyinin

29. Son yillara kadar INDAP, iktisatgl ve gergek bir himanist olan Jacques
Chonchol tarafindan yonetiliyordu.
30. Bu kodlamalar, Fiorinin tanimiyla "kapsayici” degildi.
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otesine gegip po.asiyel biling diizeyine ulasabilirler.

Bir kez kodlar hazirlandiktan ve bunlarin tiim konusal yonleri di-
siplinlerarasi ekip tarafiridan incelendikten sonra aragtirmacilar "konu-
sal aragtirma gruplari"nda kod ¢oziimii diyaloglarina baslamak iizere
bolgeye geri donerek aragtirmanin ligiincii agamasini baslatlrlar On-
ceki asamada hazirlanmig malzemenin kodunun ¢oziildiigii bu tartig-
malar, disiplinleraras: ekip tarafindan sonra yapilacak analiz igin tey-
be kaydedilir*2. Kod ¢oziimiinde koordinatorliik yapan aragtirmacinin
yan sira -bir psikolog ve bir sosyolog olmak iizere- iki uzman daha
toplantilara katilir. Gorevleri kod ¢oziiciilerin 6nemli ve (goriiniirde
onemsiz) tepkilerini not almak ve kaydetmektir.

Kod ¢6zme siireci boyunca koordinator, bireyleri sadece dinlemek-
le kalmamaii, ayrica hem kodlanmig varolugsal durumlar1 hem de bi-
reylerin kendi yamitlarini problem olarak tammlayarak bireylere mey-
dan da okumalidir. Bu y6ntemin arindirict giicii sayesinde konusal
aragtirma gruplarina katilanlar, diinya ve otekiler hakkinda belki de
baska kogullar altinda ifade etmeyecekleri bir dizi duygu ve diisiinceyi
kendileri ortaya koyarlar.

Santiago'da yiiriitiillen bir konusal aragtirma c¢ahsmastnda® bir
apartman kiracilarindan olusan bir grup, caddede yiiriiyen bir sarhog
adamui ve kogede sohbet eden ii¢ geng adami gosteren bir sahneyi tar-
tigt1. Grup iiyeleri su yorumu yaptilar: "Burada, iilkesine yararli ve
iiretici olan tek kigi sarhog adamdir. Biitiin giin diigiik bir iicret i¢in ¢a-
lisuktan sonra eve doniiyor ve ihtiyaglarim kargilayamadig ailesi igin

31. Her aragtirma "grubu" (investigation circle) en gok yirmi kisiden olus-
mahdir. Aragtirma gruplarinin sayisi ise arastirilacak bélge ya da altbéige
nufusunun yizde onunu aragtirmaya katacak kadar olmalidir.

32. Bu analiz toplantilarinda, bélgedeki aragtirmaya yardim etmis gonulla
bélge sakinleri ve "konusal aragtirma gruplar"na katilanlardan bazilar da
bulunmalidir. Bu géndllGlerin, bu analiz toplantilarina katiimasi hem hakla-
ridir hem de uzmanlarin analizine olmazsa olmaz bir yardimdir. Uzmanla-
nn ortak aragtirmacilan olarak, uzmanlarin bulgulardan yola gikarak yaptik-
lari yorumlarin yerli yerine oturmasini saglayacaklar ya da onlan
dogrulayacaklardir. Metodolojik bakig agisindan katilimlari, aragtirmaya (ki
ilk anindan itibaren bir "anlayig” iliskisine dayanir) ek bir garanti saglar: Oz-
gurlestirici kulturel eylem olarak egitim eyleminin program igeriginin érgut-
lenmesi agamasiyla suUrdurilmekte olan konusal analizde, en bagindan
son asamasina kadar halkin temsilcilerinin elegtirel varhig.

33. Bu arastirma ne yazik ki tamamlanmadi.
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tiziiliiyor. Buradaki tek gergek is¢i odur ve tipki bizim gibi i¢en biri-
dir."

Aragtirmacr® alkoliin gesitli yonlerini incelemeyi amaglamigt.
Eger katilanlara kendi hazirladig: bir anket formunu verseydi, yukari-
dak: yanitlar1 muhtemelen alamayacakti. Dogrudan sormug olsaydi,
katilanlar kendilerinin de icki igtigini inkar bile edebilirlerdi. Fakat ta-
miyabildikleri ve iginde kendilerini idrak edebildikleri bir varolugsal
durumun kodunu yorumlarken gercekte ne hissediyorlarsa onu sdyle-
diler.

Bu beyanlarin iki onemli yonii vardir. Bir kere, diisiik gelir, somii-
riilme duygusu ve sarhog olma -gergeklikten bir kagig olarak, durum
karsisinda elinden bir sey gelmiyor olmanin bezginliginin iistesinden
gelme ¢abasi ve kendini yipratan bir ¢oziim olarak sarhog olma- ara-
sindaki baglantiy1 soze dokmiig olurlar. Ote yandan sarhogu degerli
sayma ihtiyacim ifade etmis olurlar. O "iilkesine yararh tek kisidir,
clinkii caligmaktadir, oysa otekiler sadece laf ebesidir,” Sarhosu yii-
celttikten sonra katilanlar kendilerini sarhosla 6zdeslestirirler, icki de
icen iggiler olarak- "iyi igciler" olarak.

Buna kargit bir drnek olarak alkolizme karg1 vaaz veren ve bu in-
sanlar i¢in hi¢ de erdem ifadesi olmayan bir erdem ornegi sunan ah-
lak¢1 bir egitimcinin bagarisizligini diisiiniin®>, Bu ve oteki vakalarda,
tek gercek yol, durumu conscientizagaosudur ve buna konusal aragtir-
manin en bagindan girisilmelidir. (Agiktir ki, conscientizagao bir du-
rumun sadece 6znel algilanmasi diizeyinde durmaz, fakat eylem yo-
luyla insanlar1 insanlagmalarimin Oniindeki engellerle miicadeleye
hazirlar.) ‘

Bir bagka sefer, bu kez tarim isgileri s6z konusuydu, tarlalarda ¢a-
ligmay1 betimleyen bir durumun tarigilmasi sirasinda hi¢ degismeyen
bir motifin, iicret artig1 talebi ve bu ozel talebi gergeklestirecek bir
sendika kurmak iizere bir araya gelme geregi oldugunu gézledim.
Toplant1 boyunca ii¢ degisik durum tartigildi, ama motif hep aym kal-
du.

Simdi, iginde "Su, kuyuda bulunur" gibi bilgilerin bulundugu "uy-
gun” metinlerin okunmasindan olugan bir egitim programini bu insan-

34. Caligmalarindan Educagao Como Pratica da Liberdade'de (Ozgir-
lesme Pratigi Olarak Egitim) s6z etti§im psikiyatrist Patricio Lopes sz ko-
nusu.

35. Bkz. Niebuhr, a.g.e.
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lar igin hazirlayan bir egitimcinin halini diigiiniin. Oysa hem egitimde
hem de siyasette siirekli yapilan budur, ¢iinkii egitimin diyalogcu mi-
zacinin konusal aragtirmayla bagladiini1 kavramazlar.

Gruplarda kod ¢ézme bir kez tamamlaninca, aragtirmanin son asa-
mas1 baglar ve aragtirmacilar, bulgularini sistematik bir disiplinlerara-
s1 degerlendirmeye tabi tutarlar. Kod ¢6zme seanslar1 boyunca kayde-
dilmig teyp bantlarim dinleyen ve psikologlarla, sosyologun notlarim
inceleyen aragtirmacilar, seanslar sirasinda ortaya atilan iddialarda
acik veya gizli olarak igerilen konularin listesini yapmaya baglarlar.
Bu konular sosyal bilimler agisindan simiflanmalidir. Siniflama, prog-
ram hazirlandif zaman konularin yalitilmig kategorilere ait goriilece-
gi anlamina gelmez; simiflama sadece, bir konunun ilgili sosyal bilim-
lerden her biri tarafindan 6zel bir tarzda ele alindig1 anlamina gelir.
Mesela (ekonomik-¢.n.) "gelisme” konusu Ozellikle iktisat bilimi ala-
nina girer, fakat sadece iktisat alaninda kalmaz. Bu konu ayrica sosyo-
loji, antropoloji ve sosyal psikoloji (kiiltiirel degigim, davramg ve de-
gerlerin deZigmesiyle ilgili alanlar - bu sorular gelisme felsefesiyle
esit Olgiide ilgilidirler) tarafindan da incelenecektir. Yine siyaset bili-
mi (geligmeyle ilgili kararlarla ilgilenen bir alan) tarafindan da, egitim
bilimi tarafindan da incelenecektir, vb. Bu sekilde bir kapsam1 olugtu-
ran konular asla kat1 bir gekilde ele alinamazlar. Gergekten de, gergek-
ligin oteki yonleriyle birbirlerini etkileyiglerinin getirdigi zenginlik
icinde sorgulandiktan sonra, konular zenginliklerini (ve dolayisiyla
giiclerini) uzmanlarin daraltmalarina kurban eden boylesi bir yolla ele
alinsalardi ne kadar yazik olurdu.

Konusal sinirlama bir kez tamamlaninca, her uzman kendi konusu-
nun boliimlenmesi igin disiplinlerarasi ekibe bir proje sunar. Konunun
boliimlenmesi sirasinda uzman, 6grenme birimleri olugturarak, konu-
ya genel bir bakig saglayan, temel ¢ikig noktalar arar. Her 6zel proje
tartigilirken, 6teki uzmanlar onerilerde bulunmak durumundadir. Bun-
lar projeye dahil edilebilir ya da konu hakkinda yazilacak kisa bir de-
nemede ele alinabilir. Bu denemeler, kaynakga onerileri de eklenince
"kiiltiir gruplar1"nda galigacak Ofretmen-6grencilerin egitiminde de-
gerli yardimlar olustururlar.

Anlaml konusallarin analizi i¢in ugragildif1 sirada eklp, onceki
aragtima sirasinda katilan insanlar tarafindan dogrudan dogruya 6ne-
rilmemig baz1 temel konularn ele alma geregini gorecektir. Bu tiir ko-
nularin dahil edilmesinin gerekli oldugu agikga goriilmiigtiir ve egiti-
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min diyalogcu niteligine de uygun diigmektedir. Eger egitim progra-
munin yapihigt diyalogcuysa, 6greanen-6grenci de énceden onerilme-
mis konular1 programa alarak katilma hakkina sahiptir. Ben, bu tip ko-
nulara, iglevleri dolayisiyla "mentese konular" diyorum. Bu konular
bir program birimindeki iki konu arasindaki boglugu doldurarak bag-
lant1 kurmay: kolaylaguirirlar ya da genel program igerigi ile katilan
insanlarin diinyaya bakigi arasindaki iligkileri 6rnekleyebilirler. Bu
nedenle, bu konulardan biri, konusal birimlerin baglangicinda yer ala-
bilir. ,

" Antropolojik kiiltiir kavrami1” boylesi mentese konulardan biridir.
Bu konu, uyum saglamaktan ziyade doniigtiiren, diinya i¢inde ve diin-
yayla birlikte bir varlik olarak insanin roliinii agiklar",

Konusalin agilimi yapildi m1*? bunu kodlama agamasi izler: Her
konu ve her konunun ifade ediligi i¢in en uygun iletigim kanali segilir.
Kod basit veya birlesik olabilir. Basit kodda gorsel (resim veya gema),
dokunsal veya isitsel kanal kullanilir; birlegik kodda ise gegitli kanal-
lar birlikte kullamlir®®, Resim veya yazi kanalimin segilmesi sadece

36. Kiltdran antropolojik analizinin énemi igin bkz. Educacao Como Prac-
tica da Liberdade.
37. Tum programin, - kendileri de ayrica birer kapsam olan- birbirleriyle
baglantili birimlerin olusturdugu bir kapsam olduguna dikkat edilmelidir.
Konular kendi iglerinde birer kapsamdirlar, fakat ayrca birbirleriyle etkile-
sim iginde tim programin konusal birimlerini olusturan égelerdir.
Konusal agilim, kapsam konulari, bu konularin kismi 6gelerini olugturan te-
mel gekirdeklere ayirir. '
Kodlama stireci, (agilimda-g.n.) aynistiriimis olan konuyu, varolugsal du-
rumlarin yeniden ifadelendiriimesiyle yeniden bir kapsam halinde birlestir
meyi amaglar. Kod ¢bzme surecinde, bireyler kodlamayi, onun igkin konu
veya konularini kavramak Uzere bélerler. Diyalektik kod ¢gézme slreci bu-
rada sona ermez, aynstiriimig batinin yeniden kapsamlagtiriimasiyla ta-
mamlanir ve bdylece bu .butiin daha agiklikla anlagilir (Ayni sekilde, her bi-
ri varolugsal durumlan ifade eden diger kodlanmig durumlarla iligkileri de
daha berrak anlastiir.)
38. KODLAMA
a) Basit:

Gorsel kanal

resimli
grafik

dokunsal kanal

Isitsel kanal
b) Karmagik : Kanallarin eg zamanhhgi.
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kodlanacak malzemeye degil, ayrica iletigim kurulmak istenen kigile-
rin okur yazar olup olmadigina da baghdir.

Konusal kodlandiktan sonra egitici malzeme (fotograflar, slaytlar,
filmler, afigler, okuma metinleri vb.) hazirlanir. Ekip bazi konular1 ve-
ya belirli konularin kimi yonlerini, konu bagliklar1 olarak ekip digin-
dan uzmanlara kaydedilecek goriigmeler igin dnerebilir.

Ornek olarak gelisme konusunu alalim. Ekip, farkh diigiince okul-
lanndan iki veya daha fazla iktisatgiya gidip onlara program hakkinda
bilgi verir ve onlardan, bu konu hakkinda dinleyicilerin anlayacag: bir

-dilde bir goriigme ister. Eger uzmanlar kabul ederse, on bes veya yir-
mi dakikalik bir gériigme teybe alinir. Her uzmanin konugurken bir de
fotografi gekilebilir.

Teybe alinmig goriigme Kkiiltiir grubuna dinletilirken her konugma-
cimin kim oldugu, yazdiklari, yaptiklar1 ve halen yaptiklar1 hakkinda
tamtic1 bilgi verilir; bu arada uzmanin fotograf1 perdeye yansiulir. Or-
negin konugmaci bir iiniversite profesoriiyse, girig niteliginde katilan-
larin iiniversiteler hakkindaki diisiinceleri ve iiniversitelerden beklen-
tileri konusunda bir tartigma yapilabilir. Kaydedilmig goriigmeyi
goriigmenin igerigi hakkindaki bir tartigmanin (bu igitsel kod iglevi go-
riir) izleyecegi gruba, dnceden belirtilir. Bunun ardindan ekip, katilan-
larin tartigma sirasindaki tepkilerini uzmana aktarir. Bu teknik, siklik-
la iyi niyetli olan fakat pek ¢ok durumda halkin gercekliine
yabancilagmig entelektiiellerle bu gergeklik arasinda baglanti kurar.
Ayrica katilan insanlara entelektiilellerin diigiincesini igitme ve elegtir-
me firsati verir, '

Bazi konular veya konu Ozleri, yalmzca konuyu -kesinlikle “¢6-
ziimleri" degil!- iceren kisa dramatizasyoniar aracihifiyla sunulabilir.
Dramatizasyon kod olarak tarugilacak bir problem tammlayici durum
iglevi goriir. ,

Bir diger ofretici kaynak -bankaci degil de problem tanimlayici bir
egitim yaklagimina hizmet ediyorsa- dergi yazilarinin, gazetelerin ve
kitap boliimlerinin (baglangigta okuma pargalarinin) okunmasi ve tar-
tigilmasidir. Kaydedilen goriigmelerde oldugu gibi konuya gegilmeden
once yazar gruba tanitilir ve sonra yazilarinin igerigi tartigilir.

Aym sekilde, herhangi bir verili olay1 izleyen gazete bagyazilarinin
iceriginin analizi de elzemdir: "Nigin aym olay: degisik gazeteler bag-
ka tiirlii yorumluyorlar?" Bu uygulama bir elestiri duygusunun gelig-
mesine yardimci olur ve insanlar gazetelere veya radyo/TV haberleri-
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Diyalogcu ve diyalog kargiti diiiince zeminlerinde gelisen kiiltiirel
eylem kuramlarim analiz eden bu boliimde kitabin 6nceki boliimlerin-
de ele alinan ¢esitli konulara, bu noktalar1 geligtirmek ya da yeni tez-
leri agiklamak iizere yeniden deginilecektir.

Insanlarin, salt etkinlik varhklari olan hayvanlardan praksis varlik-
lar1 olmalariyla ayrildifini yeniden vurgulayarak baglayacagim. Hay-
vanlar diinyay1 degerlendirmezler; diinyanin i¢ine gomiiliidiirler. On-
larin aksine insanlar, diinyamin iginden dogrularak yiizeye cikar,
diinyay: nesnellestirir, boylelikle onu anlayabilir emek ve ¢abalariyla
doniigtiirebilirler.

Hayvanlar ¢aligmadiklart i 19m asmalarl imkénsiz bir baglam i¢inde
.yagarlar Bu nedenle her hayvan tiirii kendlsme uygun ortamda yasar
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ve bu yagam ortamlar1 kendi aralarinda haberlegemezler, oysa insanla-
ra agiktirlar.

Insanlarin faaliyeti eylemden ve diisiinceden olusur; bu praksistir;
dunyamn dOnugturulmes1d1r Ve praksis olarak kendisini aydmlatacak
bir kuram gerektirir. Insanin faaliyeti kuram ve praks1st1r diigiince ve
eylemdlr Bu kitabin 2. boliimiinde vurguladigim gibi, insanin faahye-
_ti ne lafazanliga ne de aktivizme indirgenemez.

Le;mn in unlu "Devr1mc1 kuram olmadan devrlmc1 hareket de ola-
maz"
le, yani yap11ar1 doniigtiirmeye yoneltilen diisiince ve eylemle gerc;ek-
les;nnleceg: anlamina gelir. Bu yapilan radikal bigimde doniigtirmeye
‘yonelik devrimei siireg, onderlerini diigiinenler, ezilenleri de sadece
yapanlar olarak tasarlayamaz.

‘Halka gercek adanm1§11k onun ezildigi gergekligi doniistiirmeyi
gerektmr Bunun igin, doniigtiirme siirecinde temel rolii halka ver-
.mekten vazgegemeyecek olan bir dOnusturucu eylem kuramma 1ht1ya<;
vardlr Onderler, ezilenlere soziimona dilglinemeyen ve sadece -eylem
yamlsamasma yetenekh salt aktivistler muamelesi yapamaz; 0 zaman
"ezilenler gercekte manipiile edilmeye (davramglar, iradi olarak bagka-
larinca belirlenmeye -¢.n.) devam edeceklerdir ve bu sefer manipiile
edenler, manipiilasyonun stzde diigmanlar1 olacaktir.

‘Onderler, koordinasyonun ve ara sira eylemin genel dogrultusunun
sorumlulugunu tagirlar. Fakat ezilenlere praksis tammayan onderler,

_boylelikle kendi praksislerini de gegersizlegtirirler. Sozlerini bagkala-
rina dayatmakla, bu sozii carpitirlar, bu da yontemleriyle hedefleri
arasinda bir geligkiye yol agar. Ozgurlesmeye gergekten adanmiglarsa,
eylemleri ve diigiinceleri otekllerm eylemi ve diisiincesi olmaksizin
gergeklesemez

Devrimci praksis egemen elitlerin praksisinin kargit: olmak zorun-
dadlr gunku bu 1ikisi dogalarl geregl birbirinin antitezidir, devriimci

’nien elltlerm kural behrleylci ydntemlerml yansitir. Devrimci praksns

1. Vladimir Lenin, "What is to be Done" ("Ne Yapmali?"), Henry M. Christ-
man'in derledigi Essential Works of Lenin (“Lenin'in Temel Eserleri") adh
kitapta, (New York, 1966), sf.69. [W.l. Lenin, Wastun? Ausgewaehite Wor-
ke Band |, Institit fir Marxismus-Leninismus, ZK der Kpdso, Berlin 1970,
sf. 161.]
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bir birliktir ve dnderler ezilenlere kendi mallartymg gibi davranamaz-
lar.

' Mampulasyon sloganlastirma, "yaurim yapmak", emir-komuta ve
kural behrleme devrimci prak51s1n bilegenleri olamazlar, giinkii onlar
egemenhk ‘praksisinin bilegenleridir. Egemenlik siirebilmek igin ege-
‘men olamn, halkin praksisini yadsimaktan, halkin kendi soziinii soyle-_

mc ve kend1 dusuncelerlm dusunme haklanm yads1maktan baska segi-

ilmast ya da yanlig hesap sonucu iktidanni kaybetmes1 demek olurdu

Ote yandan, halkla 111§kllcrmde diyalogeu gekilde davranmayan
devrimci onderler ya egemenlerin karakter 6zelliklerini benimsemis-
lerdlr ve gergek devrimci deildirler; ya da kendi roilerini tamamiyla
yanlls anlamlglardlr ve kend1 sekterliklerinin tutsagldzrlar dolaylslyla
yine devrimci degild rler. Belki iktidara ulaslrlar Fakat diyalog karstt
eylem sonucu gergeklesen herhangi bir devrimin degeri hayli suphch-
dir,

Ezﬂenlerm devrimci siirece, doniigiimiin dzneleri olarak rollerini
grtan Olgiide elesurel bigimde idrak ederek katilmalari belirleyici
_onem tag1r. Siirecin igine, kismen kendileri, kismen de iglerinde bari-
"nan ezenler halinde boliinmiig varliklar olarak siiriikler rler ve ezilme
durumunun kendilerine dayattig ikiye boliinmiigliikleri surerken iKti-
dara gelecek olurlarsa, 0 zaman iddia edlyorum ki, iktidarda olduklari
onlar igin bir kuruntudan ibaret olacaktir.2 Hat1a, ezilenlerin varolus-
sal ikiye bolunmusluklerl devrimin tﬁmellerml qurulen burokrasﬂerm
yesermesme yol agan sekter bir 1k11mm geh smesini kolaVLa§ur1r Eger
ezﬂenler devr1mc1 surecm aklsi u,mde bu 1k1yg bolunmusluklerml 1d-

11rler1ml§ olacaktlr O zaman da devnml b1r OZgurle§me yolu olarak

2. Kaldi ki bu tehlike, devrimci 6nderlerin, ezilenlerin igine "giren" ve onlar
tarafindan "barindirlan" ezenlerin eylem bigimlerini taklit etmenin gekiciligi-
ne direnmelerini gerektirir. Devrimciler ezilenlerle praksisleri iginde, ezilen-
lerin iginde "hukim strmeye" kalkisamazlar. Tersine, ezilenlerle ortaklaga
olarak ezenleri "digari atmaya" galisirken, bunu ezilenlerle birlikte yasa-
mak igin yaparlar -yoksa ezilenlerin iginde yagamak igin degil.

3. Daima bir s6mirl dizenine maruz kalmig olan ezilenlerin devrimei ma-
cadeleye intikamci b|r boyut kazandirma istegi_ an|a§|lab|||r blr §eyd|r ama
devnm guglerini bu boyutta F harcamamahdlr .
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sorunlarla kar§11a§1yorsa halk i¢in (en iyi myetlerle bile olsa) devrim
yapmaya ¢alisan onderlerin kargilagacagi zorluklar ve sorunlar ¢ok da-
ha biiyiik olacaktir. Béyleleri aym sekilde halk olmadan da devrim ya-
pabilirlerdi, ¢iinkii bu siirece halki, ezildigi yontem ve hareket tarzla-
niyla dahil etmektedirler.

Halkla diyalog, her gergek devrimin radikal gerekliligidir. Bu, bir
devrimi devrim kilan, onu askeri darbeden ayirt eden ozellikur. Kim-
se bir darbeden diyalog beklemez -darbeden sadece kandirma
("mesruluk” saglamak icin) veya iktidar (ezmek igin) beklenir. Gergek
bir devrim halkla cesur bir diyalogu, er ya da geg baslatmak zorunda-
dir. Devrimin gergek mesrulugu bu diyaloga dayamr.* Bir devrim,
halktan, halkin kendini ifadesinden, iktidara etkin katlmasindan kor-
kamaz halka hesap vermek, basanilarim, hatalarin, yanhs hesaplarini
‘ve zorluklarim aglk sozliiliikle bildirmek zorundadir. '

Diyalog ne kadar erken bagiarsa, hareket de o kadar gergek anlam-
da devrimci olacakur. Devrimin radikal gerekliligi olan bu diyalog. bir
bagka radikal ihtiyaca kargilik diiger: Dogas1 geregi iletigimsel bir ya-
ratik oldugu igin, iletisimsiz gergekten insani olamayan bir varhk ola-
rak insanin ihtiyacidir bu. {letigime engel olmak, insam "sey" durumu-
[a indirgemektir ve bu devrimcilere degxl ezenlere diigen bir i 1§|r

Burada, praksisi savunuyor olmamin, praksisin sirasiyla diisiince
ve onu izleyen eylem olmak iizere iki agamaya boliinebilecegi anla-
minda bir boliinmeyi 6ngdérmedigini vurgulama gere§i duyuyorum,
Eylem ve diigiinme eszamanl gergeklesir. Bununla birlikte gergekli-
gin elegtirel bir analizi, eylemin belirli bir bigiminin gimdiki zamanda
imkansiz veya uygunsuz oldugunu ortaya koyabilir. Dolayisiyla dii-
siinme yoluyla eylemin bir veya bir bagka bi¢iminin gecersizligini ve-
ya uygunsuzlugunu (bu durumda ertelenmesi veya yerine bagka bir
eylem gegirilmesi gerekecektir) idrak edenler eylemsizlikle suglana-
mazlar. Elestirel diigiinme de eylemdir.

Daha Once de egitim ¢aligmasinda §gretmen-0grencinin bir idrak

4. "Belirsizlikten bazi yararlar saglayabilirdik," demisti Fidel Castro, Kiba
halkina Guevara'nin 6limind dogrularken. "Ama yalanlar, gercekten
korkmak, sahte yanilsamalar ve yalanlarla su¢ ortaklidi, hicbir zaman
devrimin silahlari olmamigtir.” Aktaran Gramma, 17 Eylil 1967. (Altini ben
gizdim.)
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nesnesini kavrama girisiminin bu nesnede tiikkenmedigini, ¢linkii idrak
edilecek nesnenin $grenci-dgretmenlerin kavrama yeteneklerine araci-
ik etmesiyle, Ogretmen-6grencinin eyleminin 6teki  Ogrenci-
Ogretmenlere yayildifim belirtmigtim. Bunun aynis1 devrimci eylem
igin de gegerlidir. Yani ezilenler ve onderler aym 0lgiide devrimci ey-
lemin 6zneleridirler ve gergeklik her iki grubun doniigtiiriicii eylemi-
nin iletim ortami iglevini goriir. Bu eylem kuraminda bir aktérden ya
da kabaca aktérlerden degil, daha ziyade kargilikli iletisim igindeki
aktorlerden soz edilebilir.

Bu kuram, devrimci giigleri boliiyor, ayiriyor ve birbirinden kopa-
riyor gibi goriinebilirdi; gergekte tamamen tersini belirtir: Devrimci
giiclerin birligini. Bu birlik olmazsa, boliinmiigliik vardir: Bir yanda
onderler ve bir yanda halk; ezme-ezilme iligkilerinin ters izdiigiimii.
Devrimci siiregte birligin inkan, halki orgiitleme, devrimci iktidan
giiclendirme veya bir birlesik cephe olugturma bahanesiyle halkla di-
yalogdan kaginma, gercekte Ozgiirliikkten korkmaktir. Halktan kork-
maktir ya da halka giiven eksikligidir. Fakat eger halka giivenilemi-
yorsa onun Ozgiirlesmesi igin hi¢cbir neden yoktur. Bu durumda
devrim halk i¢in bile yapilmaz, halk "tarafindan” 6nderler igin yapilir:
Tam bir kendini inkar.

Devrim ne onderler tarafindan halk igin, ne de halk tarafindan 6n-

. derler icin yaplllr Devrim, halkm ve dnderlerin sarsnlmaz bir dayanis-
‘ma u;mde birlikte hareket etmelerlyle gergekle§ur111r Bu dayamigma
ancak, onderlerin halkla algakgoniilliiliikle, sevgi dolu ve cesurca ilig-
ki kurarak dayamigmayi kamtladifi yerde gerceklesir. Bu yiizlesme
icin yeterli cesaret herkeste yoktur -fakat insanlar yiizlesmekten ka-
¢indiklarinda esnekliklerini yitirirler ve otekilere nesne muamelesi ya-
parlar. Hayat beslemek yerine hayati oldiiriirler; hayat arayis1 yerine
hayattan kagarlar -tamamiyla ezenlerin dzellikleridir bunlar,

Kimileri, diyalogu -diinya i¢indeki insanlarin diinyayr degistirmek
igin yuzlesmesml- vurgulamanmin saflik ve dznelci idealist oldugunu
diigiinebilir.> Oysa hicbir sey, diinya iizerindeki ve diinyayla birlikteki
insanlardan, bagkalariyla birlikte bulunan insanlardan -ve ezen ve ezi-
len simflar gibi, bagkalarina karsi insanlardan- daha ger¢ek ve somut
degildir.

5. Bu diyalogcu yizlegmenin, diigsmanlar arasinda gergeklesemeyecegini
bir kez daha belirtmek istiyorum.

100



Gergek devrim, bu insandigilagtinci-olguyu doguran gergekligi de-
gistirme girigiminde bulunur. Bu gergeklikten gikar saflayan Kkisiler,
bu doniigiimii ger¢eklestiremezler; doniigiim zulmedilenler tarafindan,
onderleriyle birlikte gerceklestirilmelidir. Bununla birlikte bu dogru-
nun radikal bir gekilde sonuna dek izlenmesi gerekir; yani, Onderler
halkla ortaklk iginde cisimlegtirmelidirler onu. Bu ortaklik iginde her
iki grup birbiriyle kaynasir ve dnderler, kendinden menkul olmak ye-
rine halkin praksisiyle birlikte kendi praksisleri i¢inde atanir ve onay-
lanirlar.

Mekanik bir ger¢eklik yaklagimiyla sinirli pekgok kisi, insanlarin
somut durumunun diinya hakkindaki bilinglerini kogulladigin1 ve bu
bilincin de insanlarin tutumunu ve gergekligi ele alma tarzml kosulla-
digim kavramaz. Boyleleri gercekligin mekanik bigimde® insanlarin
gerceklik hakkindaki sahte bilingleri problem haline getirilmeksizin,
icerisinde sahte bilincin giderek azaltildif1 devrimci eylemler olmak-
sizin doniistiiriilebilecegini diisiiniir. Insani olmayan higbir tarihsel
gergekhk yoktur. Insanlar olmaksizin higbir tarih yoktur ve insanlar
.gin higbir tarih yokiur. ‘Yalniz insanlar tarafindan yapilan ve (Marx‘in
behrmgl gibi) ka.rslllgmdd da insanlar1 yapan bir tarih vardir. Cogun-
luklar yalniz, kendilerine tarihe 6zneler olarak katiima hakki taninma-
di1 .yerde egemenlik altindadir ve yabancilagir. Boylelikle halkin,
nesne konumunun yerine 6zne statiisiinii gegirebilmesi -herhangi bir
gercek devrimin hedefi- doniistiirillecek gerceklik hakkinda eylem
yapmasi kadar diisiinmesini de gerektirir.

Insanlarin ezilme gergekligi hakkinda diigiinmesi ve nesne konu-
munda olduklarini kegfetmesi ile zaten 6zne haline gelmis oldufunu
ileri siirmek idealizm olurdu. Bu algi kendi basina, insanlarin zne ha-
line gelmis oldufu anlammna . gelmemekle birlikte, ¢aligma
arkadaslanmdan birinin’ dedigi gibi, insanlarin “bekientideki 6zneler"
-insanlarin yeni statiilerini saglamlagtirmaya yOnelten bir beklenti

6. "Egemen siniflarin istikrarh oldugu ¢aglar, iginde isgi hareketinin yer yer
tehdit edici olan ve her durumda kati bir sekilde karar yetkisini elinde bu-
lunduran guglii bir digsmana karsi kendini.savunmak zorunda oldugu g¢ag-
lar, dogal olarak, gergekligin ‘maddi' 6gesini, galibiyetin énundeki engelleri
ve insanin farkindaliginin ve eyleminin yetersiz etkisini vurgulayan bir sos-
yalist literatur yaratir." Goldman, a.g.e. sf. 80-81.

7. Fernando Garcia, Hondurasli, Latin Amerikallar igin bir kurstaki sézleri.
(Santiago, 1967.)
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i¢inde- oldugu anlamina gelir.

Ote yandan devrime giden yolun aktivizm (ki ger¢ek eylem degil-
dir) oldugu varsayim da yanlgtir. Insanlar praksisin dolulugunu ya-
sarlarsa, yani eylemleri, diisiincelerini giderek daha fazla orgiitleyen
ve boylece onlar gergekligin naif bilgisinden daha yiiksek bir diizeye,
gerceklifin nedenlerini kavrayabilecekleri diizeye ulagtiran elestirel
diigiinmeyi igeriyorsa, 0 zaman gergekten elestirel olacaklardir. Eger
devrimci 6nderler halka bu hakki tanimazlarsa, kendi diigiinme yete-
neklerini -ya da en azindan dogru diigiinme yeteneklerini- sakatlamig
olurlar. Devrimci 6nderler halk olmaksizin da, halk i¢in diigiinemez-
ler, sadece halkla birlikte diisiinebilirler.

Onlardan farkli olarak egemen elitler halk olmaksizin diigiinebilir-
ler -ve diigiiniirler de- ve bu arada halk: daha iyi tanimak ve boylece
onlara daha etkin bir sekilde egemen olmak amaciyla halk hakkinda
diigiinmeden yagamay liiks sayarlar. Bu nedenle elitler ve kitleler ara-
sindaki sozde diyalog ve iletigim aslinda hep, igerigi evcillestirici etki
uygulamasi diigiiniilen "bildiri"lerin iletilmesidir.

Peki egemen elitler, halkla birlikte diigiinmeyince m(;m bundan za-
rar gormezler? Ciinkii halkla birlikte diigiinmek onlarin, varoluslarinin
vazgecilmez nedeninin antitezini olusturur. Halkla birlikte diigiinmek
zorunda olsalard1 geligki agilrmg olurdu -onlar da artik egemen ola-
mazlardi. Tiim zamanlarin egemenlerinin bakig agisina gore, gergek
diisiinmenin 6n kogulu halkin hig diisinmemesidir.

Sonradan Royal Society'nin baskani olan Mr. Giddy diye birisi, her iil-
kede kargilasabileceginiz tiirden itirazlar siraladi: "Yoksul emekgi si-
niflan egitimden yararlandirma niyeti teorik olarak ne kadar harikula-
de goriiniirse goriinsiin, onlarin ahlaklarina ve mutluluklarina zararh
olabilir. Onlan tarimda ve diger istihdam alanlarinda iyi hizmetkarlar
haline getirmek yerine, onlara hayattan nasiplerine diigeni hor gérmeyi
Ogretir. Onlara boyun egmeyi ogretmek yerine, sanayi yorelerinde go-
riildiigii gibi, onlar1 huysuz ve asi hale getirir. Isyanci brosurlen Huris-
tiyanliga kars: girkin kitaplar1 ve yayinlar okuyabilir hale getirir, on-
lara, iistlerine dil uzatma ciireti kazandirir ve birkag yil i¢inde yasa,
onlara karg: iktidarin gii¢lii kolunu kullanmak zorunlulugu kargisinda

kalir."8

Aslinda Mr. Giddy'nin (ve halk egitimine boyle kinikge ve agikca
saldirmasalar bile giiniimiizdeki elitlerin de) istedigi sey, halkin dii-

8. Niebuhr, a.g.e. sf. 117-1 18.
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siinmemesiydi. Biitiin ¢aglarin Mr. Giddyleri, ezen sinif olarak, halkla
birlikte diigsiinemedikleri i¢in halkin kendisi igin diisiinmesine de izin
veremezler.

Aynisi tabii ki devrimci 6nderler igin gegerli degildir, ¢iinkii halkla
birlikte diigiinmezlerse hayattan kopuk hale gelirler. Halk, onlar: olug-
turan zemindir, sadece iizerinde diigiiniilen nesne degil. Devrimci 6n-
derler halki daha iyi anlamak igin halk hakkinda diisiinmek zorunda
olabilirler ama bu diigiinme elitin diigsiinmesinden farkhdir; giinkii
(iizerinde egemenlik kurmak igin degil de) ozgiirlestirmek iizere halk
hakkinda diigiiniirken onderler, halkin diisiincesine kendilerini katar-
lar. Biri efendinin oteki yoldagin diigiinmesidir.

Egemenlik, dogas1 geregi, antitezini igeren geligki i¢inde, sadece
bir egemen kutup ve bir de egemen olunan kutup gerektirir. Bu gelig-
kiyi ¢6zmeye girisen devrimci Ozgiirlesme, sadece bu kutuplarin degil
ayrica bu girigim sirasinda ortaya ¢ikan bir énderlik grubunun varligi-
n1 da gerektirir. Bu 6nderlik grubu ya kendini halkin ezilme durumuy-
la dzdeslestirir ya da devrimci degildir. Egemenlerin yaptig1 gibi yal-
niz halk hakkinda diigiinmek, bu diisiinceye kendini katmamak, halkla
birlikte diisiinmeyi ihmal etmek, onderin devrimci olmaktan vazgeg-
mesinin en garantili yoludur.

Ezme siirecinde elitler ezilenlerin "yagayan 6liim"iiyle beslenirler
ve ezilenler arasindaki dikey iligkide ger¢ek kisiliklerini bulurlar.
Devrimci siiregte ise, olug halindeki 6nderlerin kigiliklerini bulmasi-
nin tek yolu vardir: Ezilenler aracilifiyla ve ezilenlerle birlikte yeni-
den dogmak iizere "6lmek".

Ezme siirecinde birisinin digerini ezdigini rahathkla sOyleyebiliriz;
fakat devrim siirecinde birinin digerini 6zgiirlestirdigini hatta birinin
kendini Ozgiirlestirdigini degil, olsa olsa kadynagmig insanlarin birbir- .
lerini dzgiirlestirdiklerini sdyleyebiliriz. Bu iddia devrimci dnderlerin
Onemini kiigiimsemek degildir, tersine, devrimci 6nderlerin degerini
vurgulamak amacim tagir. Ezilenlerle, "hayatin reddedilmigleriyle,
"yeryiiziiniin lanetlileriyle" birlikte yagamak ve g¢aligmaktan daha
onemli ne olabilir? Devrimci 6nderler bu kaynagmada sadece kendi
varlik nedenlerini degil, seving de bulmaldirlar. Devrimci 6nderler
dogalan geregi, egemen elitlerin. -dogalan geregi- gercek anlamiyla
yapamadiklarim yapabilirler.

Elitlerin bir simf olarak ezilenlere her yaklasimi, bu kitabin birinci
boliimiinde betimlenen sahte iyilikseverlik kisvesindedit. Fakat dev-
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rimci Onderlerde, sahte iyilikseverlige de, manipiilasyona da yer yok-
tur. Ezen simif elitleri, halki ayaklan altinda ¢igneyerek geligirken,
devrimci onderler ancak halkla birliktelik i¢inde gelisebilirler. Ezenle-
rin faaliyeti asla hiimanist olamazken ger¢ek devrimcinin eyleminin
zorunlu olarak hiimanist olmasi bundan dolayidir.

Ezenlerin insandigilif1 da, devrimci hiimanizm de bilimi kullanir.
Fakat bilim ve teknoloji ezenlerin hizmetindeyken insanlar "seyler”
statiisiine indirgemeye yarar; devrimcilerin hizmetinde oldugunda ise
insanlagmay: gelistinnek igin kullanilir. Bununla birlikte, bilimsel il-
ginin salt birer nesnesi olarak goriilmek istenmiyorlarsa, ezilenler in-
sanlagma siirecinin dzneleri haline gelmelidirler.

Bilimsel devrimci hiimanizm, devrim adina ezilenlere analiz edil-
mesi ve bu analize dayah olarak davramslar: igin kural belirlenmesi
gereken nesneler mumelesi yapamaz; boylesi, ezenlerin ideolojisinin
mitlerinden birinin, cehaletin mutlaklagtirumasinin kurbam olmak
olurdu. Bu mit, bagka birinin cehaletine hiikkmeden birinin varligim
igerir. Ancak bagkalarinin mutlak cehaletine hilkkmedenler, kendilerini
ve ait olduklar sinif1, bilen veya idrak etmek i¢in dogmug olanlar ola-
rak tanimlamig olurlar. Boylelikle aym zari:anda otekileri de yabanci-
lagmig varliklar olarak tamimlamig olurlar. Kendi simflarinin sozleri
"gercek” soz olur ve onlan otekilere, sozleri ellerinden ¢alinmig olan
ezilenlere, dayatir ya da dayatmaya c¢aligirlar. Otekilerin sozlerini ¢a-
lanlar, onlarin yetenekleri hakkinda derin bir kugku geligtirirler ve on-
lar1 yetkisiz (ehil olmayan, ¢.n.) sayarlar. Konugmasin yasakladiklari-
nin sozlerini igitmeksizin sozlerini sdyledikge iktidarin aligkanhgina
kapilirlar ve yol gostermekten, buyurmaktan ve yonetmekten zevk alir
olurlar. Artik emir verecekleri birileri olmaksizin yagayamazlar. Bu
kogullar altinda diyalog imkansizdir.

Bilimsel ve hiimanist devrimci onderler ise halkin cehaleti mitine
inanamazlar, bu cehaletin sadece bir mitten ibaret oldugundan tek bir
an bile kugkulanma hakkina sahip degildirler. Kendilerinin ve sadece
kendilerinin her geyi bildigine inanamazlar -¢iinkii bu halktan kugku
duymak olurdu. Devrimci 6nderler, devrimci bilingleri yiiziinden ken-
dilerini hakh olarak halkin ampirik bilgi diizeyinden farkl bir devrim-
ci bilgi diizeyine sahip sayabilirler ama kendilerini ve idrak ettikleri
seyleri halka dayatamazlar. Halki sloganla besleyemezler, aksine, hal-
kin gerceklik hakkindaki ampirik idrakinin onderlerin elegtirel idra-
kiyle beslenmesi ve giderek haklarindaki gercekligin nedenlerinin id-
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rakine doniigmesi igin, halkla diyaloga girmek zorundadirlar.

Ezen elitlerin, halkin cehaletini mutlaklagtiran mite kargi ¢ikmala-
rim beklemek saflik olurdu. Devrimci 6nderler ise bu mite kargi ¢ik-
masalardi, bu bagh bagina bir ¢eligki olurdu. Hele bu mite gore dav-
ransalardi daha da biiyiik bir geliski olurdu. Devrimci 6nderlerin
gorevi sadece bu miti degil, ezen elitlerin ezmek iizere kullandif bii-
tiin Oteki mitleri de problem olarak tanimlamaktir. Eger, devrimci 6n-
derler ezenlerin egemenlik yontemlerini taklit etmekte 1srar ederlerse,
halk buna iki gekilde kargilik verebilir. Belirli tarihi kogullarda 6nder-
lerin (tipk: banka hesabmna para yatiir gibi, ¢.n.) kendilerine yatirdifi
yeni igerikler tarafindan evcillegtirilmig hale gelebilirler. Bagka kogul-
larda da iglerinde barinan ezeni tehdit eden bir "s6z"den iirker hale ge-
lebilirler.” Her iki durumda da devrimcilegemezler. Birinci durumda
devrim bir yamlsamadir; ikinci durumda ise imkansizdir da.

Bazi iyi niyetli, fakat yanlig yoldaki kigiler, devrimin iletigim ol-
maksizin, "iletiler"le (bildiriler) gerceklestirilmesi gerektigini, bu ara-
da diyalogun siirecegini (bunun dogru olmadigim belirtelim)® ve
devrim bir kez kazanilinca o zaman miithig bir egitim ¢abasi geligtire-
ceklerini ileri siirerler. Dahasi bu hareket tarzini, iktidan almadan 6n-
ce egitimi -Ozgiirlestirici egitimi- gergeklestirmenin miimkiin olmadi-
g1 soyleyerek hakli gostermek isterler.

Yukarnidaki savlarin bazi temel noktalarim analiz etmekte yarar
var. Bu savlarin savunuculari (veya bu kigilerin biiyiik kismi) halkla

9. Bazen bu "s6z" s6ylenmez bile. Halkin iginde “"barinan” ezenleri tehdit
edebilen birinin varlig: (ille de bir devrimci gruba dahil olmas! gerekmez)
ezenlerin yikici bir tutuma girmesi igin yeterlidir. '

Bir vakitler bir 6grenci bana, bir Latin Amerika kdéylnde fanatik bir rahi-

bin *Katolik inang" dedigi seyi "tehdit eden” iki "komunist"in varhgini kéyli-
lere ilan ettigini anlatmigti. O gece, kdylller tek vucut-halinde bélge ¢ocuk-
larini egiten iki ilkokul 6gretmenini diri diri yakmuglar. Bu rahip belki de
o6gretmenlerin evinde, kapaginda sakalli bir adamin resmi bulunan bir kitap
gérmusta...
10. Diyalog ile devrimci eylem arasinda higbir bélinme bulunmadigini bir
kez daha vurgulamak istiyorum. Biri diyalog, digeri devrim bigiminde iki
asama s0z konusu degildir. Tersine, diyalog, devrimci eylemin en 6z do-
§asidir. Bu eylem kuraminda aktoérler, 6zneler arasi bir sekilde eylemlerini
bir nesneye (kendilerine aracilik eden gergeklik) yoneltirler ve amaglar in-
sanlarin insanlagmasidir (bu da gergekligin donisturilmesiyle gergeklestiri-
lir).. .
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diyalogun gerekliligine inanirlar, fakat bu diyalogun, iktidar1 almadan
once yiiriitiilebilir olduguna inanmazlar. Onderlerin iktidara gelmeden
once elegtirel bir egitim tavr alabiimelerinin miimkiin oldugunu red-
dettikleri zaman, devrimin, kiiltiirel devrime uzanan bir kiiltiirel eylem
olarak egitimsel niteligini de reddetmis olurlar. Ote yandan da kiiltii-
rel eylemi, iktidar alininca baglatilacak yeni egitimle karnigtirirlar.

Ezen elitlerin, 6zgiirlestirici bir egitim gerceklestirmesini bekleme-
nin saflik olacagini daha once de belirtmigtim, Fakat devrimin, redde-
dilmesi imkansiz bir egitimsel niteligi vardir. Insanlar1 6zgiirlestirme-
dik¢e o, devrim degildir. Bu nedenle de iktidarin alinmasi -ne kadar
belirleyici olursa olsun- genel devrim siirecinde sadece bir andur. Sii-
reg olarak devrim "oncesi", ezen toplum iginde yer alir ve sadece dev-
rimci bilince goriiniir.

Devrim, ezen toplum iginde bir sosyal olgu olarak dogar. Kiiltiirel
eylem oldugu olgiide, i¢inde basladif1 sosyal gergeklifin imkanlarina
uygun diigmek zorundadir. Her gergeklik kendi iginde, ¢eligkilerinin
karsilikl etkilegimi aracilifiyla geligir (veya doniistiiriiliir). Digsal ko-
sullar gereklidirler, ama sadece bu imkanlarla g¢akigtiklar1 zaman et-
kindirler.!" Devrimin yeniligi eski ezen toplum iginde yaratilir. fktida-

Oziinde diyalog karsiti olan ezenlerin eylem kuraminda, yukaridaki tas-
lak basitlestirilir. Hem gergeklik hem de ezilenler egzamanl olarak aktér-
lerin eyleminin nesneleridir; ve aktérlerin amaci (ezen gergekligin muha-
fazasi yoluyla) ezmenin muhafazasidir.

. IMC] EYLEM KURAMI EZEN EYLEM KURAMI
Ozneler Arasi Ozelligi

Ozne-Aktorler Aktér-Ozneler Aktor-Ozneler
(devrimci 6nderler) (ezilenler) (egemen elitler)
Etkilegim Nesne Nesne
Aracihk Doénustu-  Aracilik eden | Muhafaza Ezilenler
eden rilecek  Nesne edilecek (Gergekligin
Nesne gergeklik gergeklik bir gesi ola-
rak)
Amag Surekli bir ~ Amag ‘
sireg ola Amag
rak insan- Ezme
lagsma ) . durumu-
nun mu-
11. Bkz. Mao Tse Tung, a.g.e hafazasi.
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rin alimgi siirekli devrimci siiregte sadece belirleyici bir an olusturur.
' Duragan degil dinamik bir devrim baklsmda 1kt1darm aliniginin sinur
¢izgisini olugturdugu bir mutlak "dnce" veya "sonra" yoktur.

Devrim, nesnel kogullar altinda gergeklesirken, ezme-ezilme duru-
munu, siirekli bir dzgiirlesme siirecindeki bir insanlar birligini olugtu-
rarak agmaya ¢aligir. Devrimin, ayn1 zamanda bir "kiiltiirel devrim" de
olmasini saglayan, egitimsel, diyalogcu niteligi, tiim agamalarinda bu-
lunmalidir. Bu egitimsel nitelik, devrimi kargi-devrimci bir biirokrasi-
de kurumlagip ¢oziilmekten koruyan en etkin araglardan biridir, iinkii.
kargi-devrim, gericilegsen devrimciler tarafindan gergeklestirilir.

Higbir diyalog deneyleri olmadif: igin, iktidar alinmadan once
halkla diyalog imkansizsa, iktidarin kullanimi bakimindan da aym ol-
ciide deneysiz olduklarindan, halkin iktidara gelmesi de aym olgiide
imkansiz olurdu. Devrimci siire¢ dinamiktir ve bu siirekli dinamigin
icerisinde, -halkin devrimci onderlerle birlikte praksisi iginde- halk da
onderler de hem diyalogu hem de iktidar kullanimini égreneceklerdir.
(Bu, insanlarin yiizmeyi, kiitiiphanede degil, suda 0grenmesi- kadar
agik bir savdir.)

Halkla diyalog ne bir taviz, ne de bir armagandir; hele egemenlik
icin kullanilan bir taktik hi¢ degildir. Diinyay: "adlandinnak" iizere
insanlarin kendi aralarinda yiizlesmeleri olarak diyalog insanlarin ger-
cek msanlasmasmm temel bir on kosuludur. Gajo Petrovig'in deyisiy-
le:

"Sadece, kisinin iginde yasadig diinyay: ve kendini sayesinde degis-
tirdigi eylem, ozgiir eylem olabilir... Ozgiirliigiin olumlu bir kosulu,
gerekliligin simirlarinin, yaratici insani yeteneklerin idrak edilmesi-
dir... Ozgiir bir toplum miicadelesi, siirekli artan lgiide bireysel 6z-
giirliik yaratmadikg¢a 6zgiir bir toplum miicadelesi degildir." 2

Bu goriis dogruysa, devrimci siireg, niteligi bakimindan fevkalade
egitimcidir. Boylelikle devrim yolunda, halka agiklik vardir, halka sa-
gir olmak yoktur. Halkla kaynagma vardir, halka giivensizlik yoktur.
Lenin'in belirttigi gibi, bir devrim ne kadar.¢ok kuram gerektiriyorsa,

12. Gajo Petrovig, "Man and Freedom" ("Insan ve Ozgurluk"). Erich Fromm
tarafindan derlenen Socialist Humanism adli kitapta, New York, 1965, sf.
274-276. Ayrica bkz. ayn yazar, Marx in the Mid-Twentieth Century,
(Yirminci Yuzyl Ortasinda Marx), (New York, 1967).
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. Onderleri de ezenlerin iktidarina karg1 durabilmek igin o kadar halkla
i¢ i¢e olmak zorundadirlar. -
Bu genel agiklamalara dayanarak diyalog kargii ve diyalogcu ey-
lem kuramlarinin daha kapsamli bir analizini yapabiliriz.

Boyun Egdirme (Fetih)

Diyalog kargiti eylemin bag zelligi, boyun egdirme zorunlulugu-
dur Oteki insanlarla 1]1§klsmde dxyalog karsm kigi onlara boyun eg
dlrmeyl amaglar-glderek artan dlgiide ve en sertinden en mcehkhsme
_en baskicisindan en gefkatlisine (vesayetgilik) kadar her aragla.

Her boyun egdirme edimi bir boyun egdiren (“Conquistador!") ve
boyun egdirilen birini ya da geyi gerektirir. Boyun egdiren boyun
egenlere hedeflerini dayatir ve onlar1 kendi mali ilan eder. Boyun
egenleri kendi ¢izdigi sinirlara gére yeniden bigimlendirir, onlar da bu
bigimi igsellestirir ve "iginde bir bagkasim barindiran” ikili varliklar
haline gelirler. Boyun egdirme edimi, insanlan geyler konumuna in-
dirgedigi i¢in, oliimseverdir.

Nasil diyalog karsiti eylem ger¢ek ve somut ezme durumunun eg-
lik¢isiyse, diyalogcu eylem de bu baski durumunun devrimci sekilde
agilmasinda vazgegilmezdir. Insan soyutta degil, diinya iizerinde diya-
logcudur veyadiyalog kargiidir. insan 6nce diyalog karsit1 sonra ezen
degildir; eszamanl olarak hem diyalog karsit1 hem de ezendir. Nesnel
bir ezme-ezilme durumu iginde diyalog karsitligi, ezenler i¢in ezme-
nin -sadece ekonomik degil kiiltiirel olarak da ezme vardir; boyun
egenler kendi sozlerindcn, ifadelerinden ve kiiltiirlerinden edilir- siir-
mesi igin gereklidir Kald: ki, bir kez bir ezme durumu olugtu mu onu
siirdiirmek i¢in diyalog karsitlig: vazgecilmez hale gelir.

Ozgiirlestirici eylem dogas: geregi diyalogcu oldugu igin, diyalog
eylemin a posteriori (arkasindan) gelemez, diyalog 6zgiirlestirici ey-
leme eslik etmelidir. Ve 6zgiirlesme siireklilik i¢indeki bir durum ol-

%undan diyalog, dzgiirlestirici eylemin siirekli bir yonii haline ge-
lir,

13. Bir halk devrimi bir kez iktidar: ele gegardn mi, yem devrlmm )eskl ezen
Jktldarl yemden kurma yonundekl her girigimi ¢ ezmesn blg:lmmdekl ahlakl yu-

108



Boyun egdirme arzusu (veya boyun egdirme zorunlulugu) diyalog
kargit1 eylemde her an hazir ve nazirdir. Bu yiizden ezenler insanlarin
diinyay diigiinebilme niteligini yok etmeye ¢aligirlar. Ezenler bu yiki-
m1 tamamen bagaramadiklar: igin diinyay: gizemlilestirmek zorunda-
dirlar. Ezilenlerin ve boyun egdirilmiglerin diigiincesine, yabancilag-
malarim ve edilgenliklerini arttiracak bir aldatmaca diinyas:
sunabilmek igin ezenler, diinyanin bir problem olarak ifade edilmesini
Onleyen ve onun yerine diinyay: sabit bir varlik -insanlarin salt birer
seyircisi olarak uyum saglamak zorunda olduklar verili bir sey- ola-
rak gosteren yontemler gelistirirler.

Ezenler halkla, boyun egdirerek edilgen kalmalarim saglamak igin,
yiiz yiize gelmek zorundadir. Ancak bu yiizlesme, halkla i¢ ice olmak
degildir, gercek iletigim de gerektirmez. Bu yaklagima ezenlerin ezi-
lenlere statiikonun korunmasi igin elzem olan mit yatirimin1 yapmasi
eslik eder: Ezme-ezilme diizeninin bir "6zgiir toplum” oldugu miti bu-
nun 6rnegidir; herkesin istedigi yerde ¢aligmakta serbest oldugu, yani
patronlarindan hoglanmiyorlarsa oradan ayrilip bagka bir ig arayabile-
cekleri miti; bu diizenin insan haklarina sayg1 gosterdigi ve bu neden-
le de saygiya deger oldugu miti; her ¢aligkan kiginin girigimci olabile-
cefi miti- daha kotiisii, sokak saticisinin da bityiik bir fabrikanin
sahibi gibi isgadam1 oldugu miti; genel egitim hakk: miti, ilkokula bag-
layan Brezilyali gocuklarin pek azinin iiniversiteye ulagabildigi bir do-
nemde hem de ; "Sen kiminle konugtugunu biliyor musun?" sorusu
hala aramizda yayginken insanlarin esitligi miti; "maddeci barbarlik"a
kars1 "Huristiyan Bat1 uygarlifi"nin savunucusu olarak ezen siniflarin
kahramanh@ miti; elitlerin iyilik ve comertligi miti, -oysa gercekte
bir simf olarak yaptiklan sey se¢me “iyi igler"i tegvik etmektir- (bu,
sonradan, uluslararas: diizeyde Papa 23. John tarafindan sert bir dille
elestirilen "gikar gozetmeyen yardim" mitine gevrilmistir);' "gorev.

14. "Ustelik, yoksul Ulkelere yardim eden ekonomik bakimdan geligmig al-
keler, halihazirdaki siyasi durumu kendi lehlerine gevirmenin ve onlari
egemenlik altina almaya galigmanin cazibesine kapilmamak igin son dere-
ce titiz davranmalidirlar. Yer yer bdylesi girisimler yapilacak olursa, bu,
bagka bir ad altinda gizlense bile, birgok ulke tarafindan ortadan kaldiriimig
olan eski, mrind tamamlamis egemenligi yansitan sémurgeciligin degisik
bir bigiminden bagka sey olmayacaktir. Uluslararasi iligkiler bu sekilde bo-
zulacak olursa, tim halklarin dizenli gelismesi tehlikeye girer." Papa 23.
John, "Hiristiyanlik ve Toplumsal llerleme”, Papalik Mektubu Mater et
Magistra'dan, 171 ve 172. maddeler.
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idraki igindeki" egemen elitlerin halkin geligimine katkida bulunduk-
lar, dolayisiyla halkin da minnetini elitlerin sozlerini kabul ederek ve
onlarin safinda yer alarak gostermesi gerektigi miti; isyanin Tann'ya
karg! iglenmig bir giinah olduBu miti; 6zel miilkiyetin kigisel insani ge-
lisme igin temel oldugu seklindeki mit (bdyle oldugu siirece tek ger-
¢ek insani varliklar ezenler olur); ezenlerin ¢aligkanlif, ezilenlerin
tembellik ve hilekarlig1 miti ve nihayet, ezilenlerin dogal zayiflif1 ve
ezenlerin iistiinliigii miti,'?

Burada andigim (ve okuyucularin daha birgogunu ekleyebilecegi)
mitler -bunlarin igsellegtirilmesi ezilenlerin boyun egmesi i¢in temel
kosuldur- ezilenlere gayet iyi diizenlenmig propaganda ve sloganlarla,
kitle "iletigim" araglari kullanilarak sunulurlar- sanki boylesi bir ya-
bancilagma gergek bir iletigim saglarmug gibi! 16

Ozet olarak, aym zamanda, zorunlu olarak, diyalog kargit: da ol-
mayan hi¢bir ezme-ezilme gerceklifi yoktur; tipki icinde ezenlerin
kendilerini durup dinlenmeksizin ezilenlerin siirekli boyun egdirilme-
sine adamadi1 bir diyalog karsithig1 olmadig: gibi. Eski Roma'da ege-
men elitler, halki "yumugatmak" ve kendi huzurlarim saglamak igin
onlara "ekmek ve oyunlar" (gladyator doviisleri ve filli, aslanl sirk
gosterileri, ¢.n.) verme gereginden sdz ederlerdi. Giiniimiiziin egemen
elitlerinin de, tipk1 herhangi bir ¢agin elitleri gibi (bir tiir 'ilk giinah'
gibi) digerlerine, ekmek ve oyunlarla ya da onlar bile olmaksizin bo-
yun egdirmeye ihtiyaci vardir. Boyun egdirmenin icerigi ve yontemle-
ri tarihsel olarak degigiyor; degigmeyen ise (en azindan egemen elitler
varhigin siirdiirdiikge) dliimsever bir tutku olan ezmedir.

Bél ve Yonet

Bu, ezenlerin eylem kuraminin bir bagka temel boyutudur ve ez-
menin kendisi kadar eskidir. Ezen azinlik bir ¢ogunluga boyun egdir-
digi ve egemen oldugundan, iktidarda kalmak icin ¢ogunlugu bolmek
ve boliinmiig halde tutmak zorundadir. Azinlik kendine halkin birligi-

15. Memmi, s6mdirgecinin sémrgelestirilen hakkindaki imgesine iligkin
sunlari belirtir: "Sémargeci yonelttigi suglamayla, sémirgelestirileni ilelebet
tembel olarak damgalar ve tembelligin onun 6zbedz dogasinin yapi tasi ol-
duguna hikmeder." Memmi,a.g.e., sf.81. '

16. Burada elestirdigim sey, iletisim araglarinin kendisi degil, onlarin kulla-
nilma seklidir.

110



ni hoggdrme liiksiinii taniyamaz, ¢iinkii bu, hi¢ kugku yok ki hege-
monyasina ciddi bir tehdit demek olurdu. Dolayisiyla, ezenler, ezilen-
lerde biraz olsun birlegme ihtiyaci uyandirabilecek her tiir eylemi tiim
araglarla (siddet dahil) onlerler. Birlik, orgiitlenme ve miicadele gibi
kavramlar derhal tehlikeli olarak damgalanir. Bu kavramlar elbette
tehlikelidir -ezenler igin-, ¢iinkii hayata gegirilmeleri 6zgiirlesme ey- .
lemleri igin gereklidir.

Ezilenleri daha da giigsiizlestirmek, tecrit etmek, ezilenler arasinda
boliinmeler yaratmak ve bunlan derinlegtirmek ezenlerin yararinadir.
Ve bu, hiikiimet biirokrasisinin bask1 yontemlerinden, halka, kendisi-
ne yardim edildigi izlenimi verilerek manipiile edildigi kiiltiirel eylem
bicimlerine dek ¢ok cesitli araglarla gergeklestirilebilir.

Ezen kiiltiirel eylemin olaya fiilen katilan cogkulu fakat saf uzman-
larin hemen hemen hig algilamadif bir 6zelligi, sorunlar1 bir biitiinlii-
giin boyutlar: olarak gormek yerine tecrit edilmis odaklar halinde ele
alan bir bakig tarzim tegvik etmesidir. "Yore kalkinma" (community
development) projelerinde bir yore ne kadar ¢ok “yerel birime" (local
communities) boliiniirse ve bu birimlerin kendi iglerinde biitiin olma-
sinin yani sira daha biiyiik bir biitiinliigiin (bdlge, yore, vs) pargasi ol-
duklar ve ait olduklan biitiiniin de daha biiyiik bir biitiiniin par¢as ol-
dugu. (kita biitiiniiniin pargast olarak iilke).- goz ardi edilirse,
yabancilagma o denli arttirilir. Ve insanlar ne kadar ¢ok yabancilag-
mugsa, boliinmeleri ve boliinmiig halde tutulmalan da o kadar kolay-
dir. Tecrit etmeye yonelik bu eylem bigimleri, ezilenlerin (6zellikle
kirsal bolgelerde) zaten tecrite dayal hayat tarzim giiglendirdikleri ve
baska bolgelerdeki ezilen insanlarin sorunlarindan tecrit ettikleri
igin'” ezilenlerin gergekligi elestirel olarak algilanmasim onler.

Aym boliicii etki, (diizenleyicilerinin bu tiirden bir amaci olmadig -
halde) son tahlilde yabancilagtiric: etki yapan "egitim kurslarina" kati-
lan "onder kadrolarda" da goriiliir. Bu kurslar, 6nderlerini bilgilendir-

17. Bu elestiri elbette ki, diyalektik bir perspektif iginde, yerel toplulugun

hem kendinde bir kapsam, hem de daha genig bir kapsamin pargasi oldu-

§u anlayisina dayanan eylemleri hedef almiyor. Bu elestiri, yerel topluiugun

gelismesinin, pargasi oldugu genel baglam diginda, 6teki pargalarla etkile-

sim diginda gergeklesemeyecedini kavramayanlari hedef aliyor. Bu gerekli-

lik, gokluk iginde birligin, gu¢ dagihmi yapan érgitin ve gergekligi dénus-
- tirme geredinin agikga idrakinin bilincini igerir. Bu da, anlasilir nedenlerle,
i ezenlerin korktugu bir seydir.

111



me yoluyla toplulugun ilerletilebilecegi bigimindeki naif bir varsayima
dayamnir; -sanki biitiinii ilerleten pargalarmig ve ilerletilince pargalar
ilerleten biitiin degilmig gibi. Bu kurslara segilecek kadar onderlik yete-
negi gosteren topluluk iiyeleri tabii ki ait olduklar toplulugun bireyleri-
nin 6zlemlerini yansitir ve ifade ederler.Kendilerine 6nder statiisii veren
oOzel yetenekler gosterseler bile, hayat tarzlar1 ve gergeklik hakkindaki
diisiinme bicimleri arkadaglariminkilerle uyum igindedir. Kursu tamam-
lay1p daha onceleri sahip olmadiklar1 kaynaklarla topluluga geri déner
donmez, ya bu kaynaklar: yoldaglarinin boyun egmis ve egemenlik alti-
na alinmig bilincini denetim altina almakta kullanirlar ya da kendi top-
luluklarina yabanci hale gelirler ve onceki onderlik konumlar1 boylece
tehlikeye girer. Bu onderlik statiisiinii kaybetmemek i¢in muhtemelen
toplulugu manipiile etmeyi daha etkili bigimde siirdiirme egiliminde
olacaklardir. Kiiltiirel eylem sadece onderlerine degil, kapsamli ve kap-
sayic1 bir siireg olarak tiim topluluga yaklastifi zaman bunun tam tersi
bir siire¢ meydana gelir. Ya onceki onderler tiim diBerleriyle kaynagir
ya da eskilerin yerini, toplulugun yeni sosyal bilincinin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢ikan yeni Onderler alir.

_Ezenler bir biitiin olarak toplulugu ilerletmeyi degil, seckin Snderle-
rml gehgnrmeyn tercih ederler Bu yolla yabancilagma durumu korunur
ve bir kamu (herkesi kapsayan, genel -¢.n.) bilincinin ortaya glkma51 ve
genel gergeklige elestirel bir miidahale onlenir. Oysa bu elestirel miida-
hale olmadan, bir simif olarak ezilenlerin birligini saglamak daima zor-
dur.

Siif ¢atigmasi, ezenlerin canini stkan bir bagka kavramdir, giinkii
kendilerini ezen sinif olarak gormekten hoglanmazlar. Ne kadar istese-
ler de, sosyal siflarin varlifini inkar edemiyor olmakla blrllkle
emek satin alanlar ile ve emegini satmak zorunda birakilanlar'® ara-
sinda anlayig ve uyum geregini savunurlar. Bununla birlikte, iki sinif

18. Pispokos Franic Split, bu noktayr ayrintili olarak séyle ele alir: "iggiler
bir sekilde kendi emeklerinin sahibi haline gelmezlerse, her tur yapisal re-
form etkisiz kalacaktir. Bu, iggiler bir ekonomik sistemde daha yiksek uc-
ret aldiklari, fakat bununla yetinmedikleri zaman da dogrudur. Isgiler emek-
lerinin sahibi olmak isterler, saticisi degil... Su anda iggiler giderek artan
6lgiide, emegin insan Kisiliginin bir pargasi oldugunu idrak ediyorlar. Ama
bir kisi ne satin alinabilir, ne de kendini satabilir. Her tir emek alim satimi-
ya da satigi, kéleligin bir bigimidir. Insan toplumunun evrimi, bu bakimdan
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arasinda varolan gizlenmesi imkansiz kargitik bu "uyum"u imkansiz
kilar.!® Elitler sanki simflar tesadiifen bir araya gelmis ve bir pazar
ikindisi bir diikkan vitrininden merakla bakan insan yiginlariymigga-
sina, siniflar arasinda uyum gagris1 yaparlar. Hayata gegirilebilir ve
sergilenebilir tek uyum, ezenler arasinda bulunur. Birbirlerinden ayri-
labilmelerine ve grup ¢ikarlan iizerinde bile ara sira uyusmazhiga diig-
melerine ragmen siniflarina yonelik bir tehdit oldugunda derhal birle-
sirler. Aynt gekilde, ezilenlerin uyumu da sadece ezilen simfin iiyeleri
Ozgiirlesme miicadelesine girdigi zaman miimkiindiir. Her iki simfin
birlesmesi ve uyum iginde davranmasi ancak istisnai durumlarda hem
miimkiin hem de gereklidir. Ama, onlari birlestiren acil durum orta-
dan kalkar kalkmaz, varoluglarim belirleyen ve aslinda hi¢ de ortadan
kalkmig olmayan geliskilere geri doneceklerdir.

Egemen sinifin tiim eylemleri, bu simfin, ezen konumunu koruma-
y1 kolaylagtirmak iizere otekileri bolmek zorunda oldugunu gosterir.
Egemenlik altindaki simiflarin belirli "temsilcileri"ni tegvik ederek
sendikalara miidahale etmeleri (bu temsilciler aslinda ezenleri temsil
ederler, kendi yoldaglarim degil), onderlik niteliklerini tagiyan.ve bu
bakimdan "teskin" edilmezlerse bir tehlike olugturabilecek kisileri ter-
fi ettirmeleri, az sayidaki insana iyilik, diferlerine de cezalar dagitma-
larz; biitiin bunlar elitlerin lehine bir sistemi korumak iizere ezilenleri

insan onuru sorununa bizimkinden gok daha az duyarh oldudu séylenen bir
sistem iginde, yani Marksizmde, apacik ilerlemektedir." “15 Obispos hablan
enprol del Tercer Mundo " CIDOC Informa, (Meksiko, 1967.), Belge 67/
35, sf. 1-11.
19. Sosyal siniflar ve sosyal siniflar arasindaki (Karl Marx'in stk stk mucidi
olmakla suglandi§i) miicadele konusunda bkz. Marx'in J. Weydemeyer'e 1
,Mart 1852 tarihli mektubu; "... Bana gelince, modern toplumdaki ne sinifla-
rln ne de smlflar arasmdakl mucadalenln varllglnl ke§fetm|§ olmanm §eref|

lesinin tarihsel gehgmesml, burjuva ekonomistler de siniflarin ekonomlk
anatomisini betimlemiglerdi. Benim yaptigim yenilik, sunlari katmig olmak-
Jhir: 1) Siniflann varhgimin sadece tretimin belirli tarihsel ge||§|m mucadele
lefine bagh oldugu; 2) Sinif mucadelesmln Zzorunlu olarak proletarya dlkta-_
't" lugline gittigi; 3) ‘Bu dikiatorligln ise ‘sadece tim ‘siniflanin ortadan
kalkmasma ve sin |f$|z topluma gegis asamasml olugturdugu " Karl Marx
ve Friedrich Engels Selected Works (Secme Eserler), (New York, 1968),
sf.,679. [Karl Marx in Selbstzeugnissen und Bilddokumenten, derle-
yen: Werner Blumenberg, Rowohlts Monographien 76, Reinbek 1962,
sf.75.]
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bolme yollaridir. Bunlar, ezilenlerin zayif noktalarindan birini, -temel
giivensizliklerini- dogrudan veya dolayli olarak somiiren eylem bigim-
leridir. Ezilenler, i¢lerinde ezenleri "barindiran” ikiye boliinmiig var-
liklar olarak giivensizdirler, bir yandan iglerindeki bu ezene direnirler;
ote yandan, iligkilerinin belirli bir asgamasinda bu ezenin gekiciligine
kapilirlar. Bu kogullar altinda, ezenler, boliicii eylemlerinden kolayca
olumlu sonug alirlar.

Aynica, ezilenlerin, bir sinif olarak birliklerini nlemek icin yapila-
cak bir "teklifi" geri gevirmenin bedelini tecriibeyle bilirler: Islerini
kaybetmek ve bagka ige girmelerini 6nleyecek bir "kara liste"de adla-
rim1 bulmak, olabileceklerin en azidir. Boylelikle ezilenlerin temel gii-
vensizligi, dofrudan dogruya emeklerinin koleligiyle baglantihdir (ve
bu da Piskopos Split'in vurguladig gibi, gercekte kisilerin koleligi an-
lamna gelir).

Insan, diinyasini (I insani bir diinyadir) yarattig1 ve bunu doniistii-
riicii emegiyle yaratug olgiide tatmin bulur. O halde, insanin tatmini/
kendini gergeklestirmesi diinyanin gerceklesmesinden geger. Fakat
¢aligma diinyasinda var olmak tamamen bagimli, giivensiz ve siirekli
tehdit altinda olmaksa -eger igleri kendilerine ait degilse- insanlar tat-
min olamazlar. Ozgiir olmayan ig tatmin eden ugrag olmaktan gikar ve
insandigilagmanin araci haline gelir.

Ezilenlerin birlik yoniindeki her kimildani§i, yeni eylemlerin bir
belirtisidir; er ya da geg ezilenlerin kisiliksizlesme konumlarini kavra-
yacaklar: ve boliindiikleri siirece yonlendirilmesi ve egemenlik altina
alinmasi kolay bir av olacaklarini kesfedecekleri anlamina gelir. Bir-
lik ve orgiitlenme, ezilenlerin zayifliklarini, diinyay: yeniden yaratabi-
lecekleri ve daha insani kilabilecekleri bir doniistiiriicii giice doniistiir-
melerine katkida bulunabilir.2’ Bununla birlikte ezilenlerin gayet hakls
olarak ozlemini gektikleri daha insani bir diinya, ezenlerin "insani

20. Bu nedenle, tarim isgisi koyluleri, kentli iscilerden tecrit edilmis halde
tutmak, tipki bu iki grubu égrencilerden tecrit ediimis halde tutmak gibi,
ezenler igin vazgegilmezdir. Ogrencilerin isyaninin sundugu érnek (sosyo-
lojik olarak bir sinif olugturmadiklari halde) onlari, halkla birlegmeleri halin-
de tehlikeli kilar. Bu yuzden alt siniflarin, 6§rencilerin sorumsuz ve diizene
karsi olduklarina, 6grencilerin sundugu érnegdin yanls olduguna, ¢inki 6§-
renciler olarak, tipki fabrika isgilerinin ve kéylilerin “tlkenin ilerlemesi” igin
galigmalari gerektigi gibi, derslerine galigmalari gerektigine ikna ediimesi
gerekir, '
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diinya"sinin antitezidir -ezenlerin diinyas: sadece ezenlerin miilkiye-
tindedir ve (insandigilagtiran) ezenler kendileriyle (insandigilagtirilan)
ezilenler arasinda olmasi imkéansiz bir isyumu savunurlar, oysa ¢zenler
ve ezileriler birbirinin antitezi olduklarindan, bir grubun glkarlanna_
_'hlzmet eden géy, otekinin gikarlarma ters diiger.

O halde, statiikoyu korumak iizere otekileri bolmek, zorunlu olarak '
_diyalog karsm eylem kuraminin temel bir hedefidir. Ayrica, egemen-
ler kendilerini, insanchgilagtirdiklar1 ve boldiikleri insanlarmn kurtarici- - -
st olarak sunmaya galigirlar. Bununla birlikte bu mesihgilik oyunu,
gercek niyetlerinin kendilerini kurtarmak oldugunu gizleyemez. Ken-
di zenginliklerini, iktidarlanini, kendi hayat tarzlarini, yani 6tekileri
boyunduruk altina almaya imkan saglayan seyleri kurtarmak isterler.
Yanilgilari ise, insanlarin ne bireyler ne de ezen bir sinif olarak, kendi
kendilerini kurtaramayacak olmalaridir ("kurtulug“tan ne anlagildig
tamamiyla bir yana). Kurtulug ancak otekilerle birlikte bagarilabilir.
Ancak elitler ezdikleri 6lgiide, ezilenlerle birlikte olamazlar; ezilenle-
re kargi olmak, ezmenin 6ziidiir.

Ezenlerin eyleminin psikanalizi yapilacak olsa, herhalde, (1. bo-
limde betimlendigi sekliyle) "sahte iyilikseverligin" ezenlerin suglu-
luk duygusunun bir boyutu oldugunu gosterirdi. Ezen kisi, bu sahte
iyilikseverlikle sadece adaletsiz ve oliimsever bir diizeni korumaya
degil, ayrica kendisi igin barig1 "satin almaya" ¢aligir. Oysa barig satin
alinamaz; barig ezen konumda viicut bulamayan dayanigma ve sevgi
edimlerinde yaganir. Bu nedenle diyalog kargii eylem kuraminin
kurtaricilik 6gesi, bu eylemin ilk 6zelligini pekistirir: Boyun egdirme
gereklilifini.

Statiikoyu ve boylece egemenlerin iktidarini korumak igin halk:
bolmek gerektifinden ezilenlerin, ezenlerin stratejisini kavramasini
onlemek belirleyici nem tagir. Boylece ezenler, eznlenlerl "toplumdi-
silarin, kavgaci serserilerin ve Tanr dusmanlarmm (insanin insanlag-
masina cesaretle yonelmeyi yasamig olan ve halen yasayan insanlara
boylesi yaftalar takarlar) geytani eylemlerine kargt “savunduklarina"
inandirmalidirlar, Halki bolmek ve kafa karigirmak igin yikicilar ken-
dilerine yapic1 der ve gergek yap1c1lar1 yikici olmakla suglarlar, Bu-
nunla birlikte tarih daima bu tanunlan diizeltme igini iistienegeimistir.
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_Giiniimiizde  resmi tcrmmoloy Tlrademes' 2 bir komplocu

("inconfidente"), Tiradentes'in onderl k etngl 0zgurluk hareketini de

’kompio ("inconfidencia") olarak nitelemeye devam ettigi halde, ulusal
kahraman, Tiradentes'e "hdydut" diyen, onu astiran ve cesedini kesti-

rip pargalara ayirtan, bu kanh pargalan ibret olsun diye yoredeki koy-

lerin sokaklarina attiran adam?®? deglldlr Kahraman, Tiradentes'tir.

Tarih T radentes'e elitlerin verdigi "unvam” yirtmig ve onun eylemini

ger(;ckte oldugu g1b1 Lammlstlr Kahramanlar yasadlgl dOnemde 0z~
Ilgurlesme igin birlik araylsmda ola_r_]lardlr kudarlanm bolmek ve yo-

netmek i¢in kullananlar degil.

Manipiilasyon

Manipiilasyon, diyalog kargiti eylem kuraminin bir bagka boyutu-
dur ve tipki bolme stratejisi gibi, o da boyun egdirmenin, yani kura-
min biitiin boyutlarinin ¢evresinde dondiigii hedefin bir aracidir. Ma-
nipiilasyon araciyla egemen elitler kitleleri, kendi hedeflerine uyumlu
kilmaya ¢aligirlar. Ve (kirsal kesimde veya kentte) bu insanlarin siyasi
olgunlagmamghgi ne kadar biiyiikse, iktidarim kaybetmek istemeyen-
ler tarafindan manipiile edilebilmeleri de o kadar kolaydir.

Halk bu boliimde daha dnce betimlendigi gibi, birgok mit kullani-
larak manipiile edilir. Fakat bir mit daha vardir: Burjuvazinin halka
yiikselme yolu olarak kendisini model olarak sunmasi. Bununla birlik-
te bu mitlerin ig gormesi igin halkin burjuvazinin soziinii kabul etmesi
sarttir.

Belirli tarihi kosullar altinda manipiilasyon, egemen sinif(lar) ile
egemenlik altindaki siniflar arasindaki anlagmalar yoluyla basarilir.
Bu anlagmalar yiizeysel degerlendirild klerinde, simiflar arasinda bir
diyalog izlenimi verebilirler. Ama ashinda gergek hedefleri, egemen
elitlerin apagik ¢ikariyla belirlend i icin, bu anlagmalar diyalog degil-
dir. Son tahl 1de bu anlagmalar egemenlerin kendi emellerine ulagmasi

21. anadentes Brezilya'nin Portekiz'den ayrilip bagimsiz olmasini amag-
'layan ve Minas Gerais eyaletinde Ouro Preio'da 1789'da “kalkisilan bagari-
siz bir isyanin Snderiydi. Bu hareket tarihsel olarak Inconfidencia Mineira
(Kuguk Kompio) adiyla anilir. (P.i.g.n)

22. Bu kiginin adi Visconde Barbacena idi. Ve bélgenin kraliyet idareci-
siydi. (P.i.¢.n.)
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lar ancak, halk (naifge bile olsa) tarihsel siiregten ortaya glkmaya bag-
ladif: ve bu ortaya ¢ikig egemen elitleri tehdit ettifi zaman Onerilir.
Halkin tarihi siiregteki varlifi, artik seyircilikten ibaret kalmaz, saldir-
_ ganhgm ilk igaretlerini de taslr hale geldlglnde bu olgu, egemen elit-
lerde, mampulasyon taktiklerini iki katma ¢ikarmalarmna yol agacak
b1r huzursuzluk yaratmaya yeterlidir.

Bu tarihi agamada manipiilasyon, egemenligin korunmasinin temel
bir araci haline gelir. Halkin sahneye ¢ikmasindan once (isin aslina
bakarsak) manipiilasyon yoktur, sadece mutlak ezme vardir. Ezilenler
hemen hemen tamamen gergeklige goémiilmiis durumdaysa onlar1 ma-
nipiile etmenin geregi yoktur. Diyalog kargit1 eylem kuraminda mani-
piilasyon, tarihi siirecin yeni somut kogullarina ezenlerin verdigi kargi-
liktur. - Mampulasyon yoluyla egemen elitler halki ger¢ek olmayan
turden bir Orgutlenme 'ye yoneltebilir ve boylece kendilerini tehdit
qden alternatifi, yani ortaya ¢ikmig ve ortaya s;kaaktak] halkin ger-
gek orgiitlenmesini onleyebilirler.”* Tarihi siirece girerken halkin
dniinde iki imkan vardur: Ya Szgiirlesmek uzere gergek tarzda orgiit- -
¢ek orgiitlenme siireci tabii ki egemenlerin tutumuyla uyarllmayacak-
tir; bu, devrimci 6nderlerin gorevidir.

Bununla birlikte, dzellikle iilkenin daha sanayllesmls merkezlerin-
de biiyiik ezilen gruplari, bir kent proletaryas: olugturur. Bu kesimler
ara sira kimildansalar da, devrimci bilingten yoksundurlar ve kendile-
rini imtiyazli sayarlar. Burada manipiilasyon, ¢ok ¢esitli aldatmacalari
ve vaatleriyle genellikle verimli bir ortam bulur. Manipiilasyonun kar-

23. Anlagmalar kitleler igin ancak, sirdurilen veya henuz girigilecek olan
eylemin hedeflerinin kendi kararlarina tabi olmasi halinde gegerli olurlar
(bu durumda da artik anlagma degildirler).

24. Manipilasyon edimlerinin sonucu olan "6érgitlenme"de halk -salt yén-
lendirilen nesne olarak- manipulatérlerin hedeflerine uyumlu kilinir. Gergek
orgutlenmenin gergevesinde ise bireyler érgitlenme sirecinde etkindirler
ve drgutlenmenin hedefleri bagkalari tarafindan dayatimaz. Birinci durum-
da orgutlenme "kitlelestirme"nin bir aracidir, ikinci durumda ise 6zglrles-
menin bir aracidir. (Brezilya siyasi terminolojisinde "kitlelestirme”, halki
manipile edilebilir ve diginmekten yoksun yigin haline indirgeme sireci-
dir.) (P.i.¢.n.)
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s1 kutbu, halka tarihi siireg igindeki konumunu, yani ulusal gergekligi
ve manipiilasyonun kendisini problem olarak ifade eden elestirel bi-
lingli devrimci Orgiittiir. Francisco Weffort'un deyisiyle:

"Solun tiim politikas: kitleler iizerine kurulmugtur ve kitlelerin bilinci- .
ne baglldlr Eger bu bxlmg bocalarsa sol koklerini kaybeder ve goku§ _
kesmhkle kag:mllmaz olur Sol, (Brezﬂya omeginde oldugu gibi) kes-
tlrme yoldan iktidara yonelerek devrimi gergeklestirebilecegi du§un-
cesine kapilsa bile."?

Bir mampulasyon durumunda sol, hemen hemen her zaman "kes-
“urme yoldan iktidara gelme"nin geklclhgme kapilir, bir drgutu olus-
‘ turmak igin ezilenlerle blrlesmemn gereglm unutur ve egemen elitler-
_le gergeklesmesn imkansiz bir "dlyalog a girmeye kalkar Sonunda da
“bu elitler tarafindan mampule edilme noktasina gehr ve'! gergekglhk"
“denen elitist bir oyuna diistiigti de ender goriilen sey degildir.

Manipiilasyon, tipki amaglarina hizmet ettigi boyun egdirme gibi
halki diigiinemez hale gelinceye kadar uyusturmaya galigir. Ciinkii, ta-
rihi siireg igindeki varhgna bu siireg hakkindaki elegtirel diigiinmeyi
de eklediginde, halkin olusturdugu tehdit, bir devrimde tamamlanir.
Bu dogru diisiinme, ister "devrimci biling" ister "smif bilinci" densin,
devrimin olmazsa olmaz bir 6nkosuludur. Egemen elitler bu olgunun
Oylesine farkindadirlar ki, halk: diisiinmekten alikoymak igin, fiziki
siddet dahil her tiirlii araci iggiidiisel olarak kullanirlar. Diyalogun
elestiri yetenegini geligtirebilme ¢zelligini gayet keskin bir sezgiyle
kavrarlar. Baz1 devrimci 6nderler halkla diyalogu "burjuvaca ve geri-
ci” bir faaliyet olarak goriirken, burjuvazi ezilenler ile devrimci 6nder-
ler arasindaki diyalogu onlenmesi gereken son derece gercek bir tehli-
ke olarak goriir.

Manipiilasyon yontemlerinden biri, bireylere burjuvaca bir kisisel
bagar1 hirsim agilamakuir. Bu manipiilasyon bazen dogrudan dogruya
elitler tarafindan gergeklestirilir, bazen dolayh yoldan, popiilist onder-
ler aracihifiyla. Weffort'un vurguladif gibi, bu 6nderler oligarsik elit-
ler ve halk arasinda araci iglevini goriirler. Boylelikle, popiilizmin bir
siyasi eylem trz1 olarak ortaya gikis nedeni, zorunlu olarak, ezilenle-

25. Francisco Weffort. "Politica de massas." Politica e Revolugao Social
no Brasil (Rio de Janeiro 1967), sf. 187.
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rin (gomiildiikleri gergeklikten dogrulup, ¢.n.) ortaya cikigiyla denk
diiser. Bu siiregte ortaya ¢ikan popiilist dnder ikiye boliinmiig bir var-
liktir; iki ortamda birden yasayan bir "amfibi"dir. Halk ve egemen oli-
gargiler arasinda sarkag misali gidip gelir ve her iki grubun da damga-
sin1 tagir.

Popiilist 6nder gergek halk orgiitii icin miicadele etmek yerine, sa-
dece manipiile ettifi i¢in, bu tip 6nderlerin devrime yarar1 pek azdir
ya da hi¢ yoktur. Ancak bu ikili niteligini ve ikili eylemini terk ederek
ve kararhilikla halk safini segerse (boylece popiilist olmaktan ¢ikar)
manipiilasyondan kurtulabilir ve kendini devrimci Orgiitlenme gorevi-
ne adayabilir. Bu noktada halk ve elitler arasinda araci1 olmay1 birakir -
ve elitlerin kargiti haline gelir. -‘Bunun iizerine elitler derhal onu orta-
dan kaldirmak iizere harekete gegeceklerdir. Getulio Vargas'n® dev-
let bagkanlifimin son doneminde 1 Mayis toreninde isgilere hitap eder-
ken kullandifn dramatik ve nihayet gayet net anlamli kavramlara
dikkat edin:

"Size, benim bagkanligimdaki yorietimin baglattign muazzam yeniden
yapilanma eserinin, iggilerin destegi ve her giinkii, usanmaz isbirligi
olmaksizin bagariyla tamamlanamayacagini séylemek istiyorum.m

Vargas sonra gorevdeki ilk doksan giiniinden s6z etti, "orada bura-
da hiikiimetin eylemlerine direnis halinde ortaya ¢ikanlan giiliiklerin
ve engellerin degerlendirmesini” yapti. Halka, "caresizlifi, sefaleti,
agir1 hayat pahaliliginy, iicretlerin diigiikliigiinii... talihsizlerin ¢aresiz-
ligini ve daha iyi giinler umuduyla yasayan ¢ogunlugun talepleri"ni ne
kadar derinden hissettigini dolaysizca anlatt.

Sonra igcilere ¢agiris1 daha nesnel bir ton aldr:

"Buraya, yonetimin elinde su anda halkin ekonomisini dolaysiz ey-

lemlerle savunacak yasalar ya da somut araglar bulunmadiginm soyle-

meye geldim. Bu yiizden, halkin drgiitlenmesi gerekmektedir- sadece
kendi ¢ikarlarini savunmak -i¢in degil, ayrica hiikiimete hedeflerine
ulagabilmesi igin gerekli destek temelini de saglamak igin... Sizin bir-

26. Getulio Vargas, 1930'da Brezilya Devlet Bagkani Washington Luis'i ikti-
dardan. indiren devrime énderlik etti. 1945'e kadar diktatér olarak iktidarda
kaldi.. 1950'de segimle bagkan olarak iktidara déndu. 1954 Agustos‘unda
muhalefet kendisini iktidardan uzaklagtirmak Gzereyken intihar etti. (P.i.¢.n)
27. Vasco da Gama Stadyumu'nda 1 Mayis 1950'de yaptiyi konugma. O
Governo Trabalhista no Brasil (Rio), sf. 322-324.
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liginize ihtiyacim var. Dayamgma iginde, sendikalarda or giitlenmenize
muhtacim. Hiikiimetin yaninda tavir alacak giicli ve bdliinmez bir
blok olusturmamza ihtiyacim var; hiikiimetin, sorunlariniza ¢6zmek
icin gereksindigi tiim giice sahip olmas: igin. Sabotajcilarla miicadele
edebilmeniz, spekiilatorlerin ve aggbzlii haydutlarin gikarlarina kur-
ban olmamamniz, halkin ¢ikarlarinin zarar gérmemesi igin birliginize
ihtiyacim var.... iggilere seslenmenin zamam gelmistir: Ozgiir ve or-
giitlii giicler olarak sendikalarinizda birlesin... Halihazirda, ig¢i orgiit-
lerinin destegi olmadan hi¢bir yonetim hayatta kalamaz ve sosyal he-
deflerine ulagmaya yetecek giice sahip olamaz. "28

Kisacasi, Vargas bu konugmada orgiitlenmesi ve haklarini savun-
mak fizere birlegmesi icin halka gayet keskin bir ¢agr yapt1 ve devlet
bagkani olarak onlara hiikiimet kargisindaki engelleri, direnigi ve say1-
s1z giicliikleri anlatti. Bu andan itibaren Vargas yontemi, 1954 AZus-
tosu'ndaki trajik sonuna kadar giderek daha fazla giicliikle kargilagt.
Vargas gorevinin son doneminde halkin orgiitlenmesini bu kadar ¢ok
ylireklendirmeseydi -bu tavri ulusal ¢ikarlarin savunulmasi igin bir di-
zi 6nlemle baglantiliydi- gerici elitler, agir1 dnlemleri muhtemelen al-
mayacaklardi.

Halka oligarsilerin bir aracisinin yapacagindan (ne kadar ihtiyath
da olsa) farkl bir tarzda yaklagan her popiilist 6nider, -gii¢leri onu dur-
durmaya yetiyorsa- oligarsiler tarafindan ortadan kaldirilacaktir. Fakat
onder kendini vesayetgilikle ve sosyal refah faaliyetleriyle sinirlarsa,
bu onder ile gikarlarina dokunulan oligarsi gruplan arasinda ara sira
goriis ayriliklan ¢iksa bile, derin ayriliklar pek ender goriiliir. Bunun
nedeni, sosyal refah programlarinin, manipiilasyonunun araglar ola-
rak -sonugta- boyun egdirme amacina hizmet etmesidir. Bunlar uyus-
turucu etki yapar ve ezilenlerin ilgisini, sorunlarinin gercek nedenle-
rinden ve bu sorunlarin somut ¢ziimiinden uzaklagtirir. Ezilenleri,
kendileri i¢in biraz daha fazla yardim elde etmeyi uman birey grupla-
rina boler. Bununla birlikte bu durum olumlu bir 6ge de igerir: Yar-
dim alan bireyler gittikge daha fazlasim ister; yardim almayanlar, yar-
dim alanlarin durumuna bakip hasede kapilirlar ve onlar da yardim
almak ister. Egemen elitler herkese "yardim" veremeyece§i igin ezi-
lenlerin huzursuzlugu artar.

Devrimci Onderler, manipiilasyonun geligkilerinden, -ezilenleri bu
yoldan orgiitleme hedefiyle- onu ezilenlere bir problem olarak tanim-

28. A.g.e., altinl ben gizdim.
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lamak iizere yararlanmalidirlar.
Kiiltiirel Istila

Diyalog kargit1 eylem kuraminin son bir temel dzelligi, kiiltiirel is-
tiladir. Bu da tipk1 boliicii taktikler ve manipiilasyon gibi boyun egdir-
menin hedeflerine hizmet eder. Bu olguda, istilacilar bir bagka grubun
kiiltiirel baglammna bu grubun potansiyellerine saygi gostermeksizin
sizarlar. Istila ettikleri gruba, diinyaya kendi bakiglarim dayatrlar ve
ifade imkanlarim felce ugratarak, istila edilenlerin yaraticiifina ket
vururlar.

Ister giiler yiizle ister kaba saba gergeklegsin, kiiltiirel istila her za-
man istilaya ugrayan kiiltiiriin 6zgiinliiklerini kaybeden veya kaybet-
me tehlikesiyle kargi kargiya bulunan insanlarma karg: bir giddet edi-
midir. Kiiltiirel] istila boyunca (diyalog karsih eylemin tiim
bicimlerinde oldugu gibi) istilacilar siirecin hem yazarlar1 hem oyun-
cularidir. Istila ettikleri ise nesnelerdir. Istilacilar bigimlendirir; istila
edilenler bigimlendirilir. Istilacilar seger; istilaya ugrayanlar bu segi-
me uyar -veya uymalar beklenir. Istilacilar yapar; istilaya ugrayanlar
sadece istilacilarin eylemi yoluyla yaptiklar1 yanilsamas: igindedirler.

Her tiir egemenlik istilay: igerir -bazen fiziki ve agik bigimde ba-
zen de yardim eden dost roliinii oynayarak kamuflaj iginde. Son tahlil-
de istila, ekonomik ve kiiltiirel egemenligin bir bigimidir. Istila bir
metropol toplum tarafindan bagimlh bir topluma uygulanabilir veya
ayni toplum igindeki bir simfin bir bagka simif iizerindeki egemenligi-
ne iligkin olabilir.

Kiiltiirel boyun egdirme, saldirtya ugrayanlarin kiiltiire] $zgiinlii-
giinii yitirmesine yol agar; saldiriya ugrayanlar zamanla istilacilarin
degerlerini, normlarim1 ve hedeflerini benimserler. Egemen olma, di-
gerlerini kendi goriiniiglerine ve yasama tarzlarina gore bigimlendirme
tutkusu igindeki istilacilar, saldirdiklant insanlarin gercekligi nasil
kavradiklarim bilmek isterler -¢giinkii ancak bu sekilde daha etkin bi-
cimde egemen olabilirler.?’ Kiiltiirel istila agisindan, istilaya ugrayan-

29. Bu amagla istilacilar, eylemlerini diizeltmek ve daha incelikli kilmak
igin, sosyal bilimleri ve teknolojiyi, giderek daha fazla ve bir élgude de doga
bilimlerini kullaniriar. Istilacilar, istila ettikleri insanlarin gelecegini belirle-
yen alternatifleri kegfetmek igin mutlaka onlarin gegmis ve bugtnlerini tani-
mak ve bu gekilde de bu gelecegin geligsimini kendi yararlarina yénlendir-
mek zorundadirlar.
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liginize ihtiyacim var. Dayanigsma iginde, sendikalarda orgiitlenmenize
muhtacim. Hiikiimetin yaninda tavir alacak giiglii ve bdliinmez bir
blok olusturmaniza ihtiyacim var; hiikiimetin, sorunlarimzi ¢ézmek
i¢in gereksindigi tiim giice sahip olmasi igin. Sabotajcilarla miicadele
edebilmeniz, spekiilatorlerin ve aggozlii haydutlarin ¢ikarlanna kur-
ban olmamaniz, halkin ¢ikarlarimin zarar gérmemesi igin birliginize
ihtiyacim var.... iscilere seslenmenin zamani gelmistir: Ozgur ve Or-
giithii giigler olarak sendikalarinizda birlesin... Halihazirda, ig¢i 6rgiit-
lerinin destegi olmadan higbir yonetim hayatta kalamaz ve sosyal he-
deflerine ulagmaya yetecek giice sahip olamaz."*

Kisacasi, Vargas bu konugmada orgiitlenmesi ve haklarim savun-
mak iizere birlesmesi igin halka gayet keskin bir ¢agr1 yapt1 ve devlet
bagkamn olarak onlara hiikiimet kargisindaki engelleri, direnisi ve say:-
s1z giicliikleri anlatti. Bu andan itibaren Vargas yontemi, 1954 Agus-
tosu'ndaki trajik sonuna kadar giderek daha fazla giigliikle kargilagt1.
Vargas gorevinin son déneminde halkin orgiitlenmesini bu kadar ¢ok
yiireklendirmeseydi -bu tavr ulusal ¢ikarlarin savunulmast igin bir di-
zi Onlemle baglanuliyd:- gerici elitler, agin énlemleri muhtemelen al-
mayacaklardi.

Halka oligarsilerin bir aracisimin yapacagindan (ne kadar ihtiyath
da olsa) farkl bir tarzda yaklagan her popiilist dnder, -giicleri onu dur-
durmaya yetiyorsa- oligarsiler tarafindan ortadan kaldinlacaktir. Fakat
onder kendini vesayetgcilikle ve sosyal refah faaliyetleriyle sinirlarsa,
bu onder ile gikarlarina dokunulan oligarsi gruplar arasinda ara sira
goriig ayriliklan giksa bile, derin aynliklar pek ender goriiliir. Bunun
nedeni, sosyal refah programlarinin, manipiilasyonunun araglan ola-
rak -sonugta- boyun egdirme amacina hizmet etmesidir. Bunlar uyug-
turucu etki yapar ve ezilenlerin ilgisini, sorunlarimin gergek nedenle-
rinden ve bu sorunlarin somut ¢dziimiinden uzaklastirir. Ezilenleri,
kendileri igin biraz daha fazla yardim elde etmeyi uman birey grupla-
rina boler. Bununla birlikte bu durum olumlu bir 6ge de igerir: Yar-
dim alan bireyler gittikge daha fazlasini ister; yardim almayanlar, yar-
dim alanlarin durumuna bakip hasede kapilirlar ve onlar da yardim
almak ister. Egemen elitler herkese "yardim" veremeyecegi icin ezi-
lenlerin huzursuzlugu artar.

Devrimci 6nderler, manipiilasyonun ¢eligkilerinden, -ezilenleri bu
yoldan orgiitleme hedefiyle- onu ezilenlere bir problem olarak tanim-

28. A.g.e., altini ben gizdim.
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lamak iizere yararlanmalidirlar.
Kiiltiirel Istila

Diyalog kargit1 eylem kuraminin son bir temel 6zellii, kiiltiirel is-
tiladir. Bu da tipk: boliicii taktikler ve manipiilasyon gibi boyun egdir-
menin hedeflerine hizmet eder. Bu olguda, istilacilar bir bagka grubun
kiiltiirel baglamina bu grubun potansiyellerine saygi1 gostermeksizin
sizarlar. Istila ettikleri gruba, diinyaya kendi bakiglarim dayatirlar ve
ifade imkanlarin1 felce ugratarak, istila edilenlerin yaraticihifina ket
vururlar.

Ister giiler yiizle ister kaba saba gergeklessin, kiiltiirel istila her za-
man istilaya ugrayan kiiltiiriin 6zgiinliiklerini kaybeden veya kaybet-
me tehlikesiyle kargi kargiya bulunan insanlarina kars1 bir siddet edi-
midir. Kiiltiirel istila boyunca (diyalog karsit eylemin tiim
bicimlerinde oldugu gibi) istilacilar siirecin hem yazarlar1 hem oyun-
cularidr. Istila ettikleri ise nesnelerdir. Istilacilar bigimlendirir; istila
edilenler bicimlendirilir. Istilacilar seger; istilaya ugrayanlar bu segi-
me uyar -veya uymalar1 beklenir. Istilacilar yapar; istilaya ugrayanlar
sadece istilacilarin eylemi yoluyla yaptiklar1 yanmilsamasi i¢indedirler.

Her tiir egemenlik istilay: igerir -bazen fiziki ve agik bigimde ba-
zen de yardim eden dost roliinii oynayarak kamuflaj iginde. Son tahlil-
de istila, ekonomik ve kiiltiirel egemenligin bir bigimidir. Istila bir
metropol toplum tarafindan bafimli bir topluma uygulanabilir veya
aym toplum igindeki bir simifin bir bagka sinif iizerindeki egemenligi-
ne iligkin olabilir.

Kiiltiirel boyun egdirme, saldiriya ugrayanlarin kiiltiirel 6zgiinlii-
giinii yitirmesine yol agar; saldiriya ugrayanlar zamanla istilacilarin
degerlerini, normlarin1 ve hedeflerini benimserler. Egemen olma, di-
gerlerini kendi goriiniiglerine ve yasama tarzlarina gore bigimlendirme
tutkusu igindeki istilacilar, saldirdiklan insanlann gergeklii nasil
kavradiklarim bilmek isterler -¢iinkii ancak bu sekilde daha etkin bi-
cimde egemen olabilirler.?® Kiiltiirel istila agisindan, istilaya ugrayan-

29. Bu amagla istilacilar, eylemlerini dizeltmek ve daha incelikli kilmak
igin, sosyal bilimleri ve teknolojiyi, giderek daha fazla ve bir dlgide de doga
bilimlerini kullanirlar. Istilacilar, istila ettikleri insanlarin gelecegini belirle-
yen alternatifleri kesfetmek i¢in mutlaka onlarin gegmis ve bugunlerini tani-
mak ve bu gekilde de bu gelecegin gelisimini kendi yararlarina yénlendir-
mek zorundadirlar.
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lann gergekligi kendi gozleriyle degil, istilacilarin gozleriyle gormeyi
Ogrenmeleri temel 6nem tagir. Bunlar istilacilar1 ne kadar fazla taklit
ederlerse, istilacilarin konumu da o kadar istikrarh hale gelir.

Kiiltiirel istilanin bagarisi igin, istilaya ugrayanlarin mutlak gekilde
daha zayif olduklanna ikna edilmeleri sarttir. Her sey karsitim da igin-
de barindirdifindan, istilaya ugrayanlar kendilerini degersiz saydiklar1
Olgiide, zorunlu olarak istilacilann istiinliigiinii de tanunak durumun-
da kalirlar. Boylece istilacilarin degerleri istilaya ugrayanlar tarafin-
dan dmek alinmaya baglar. Istila ne kadar keskin vurgulaniyorsa, isti-
laya ugrayanlar kendi kiiltiirlerinin ruhuna ve kendilerine ne kadar
¢ok yabancilagirlarsa, istilacilara o kadar gok benzemek, onlar gibi yii-
riimek, onlar gibi giyinmek, onlar gibi konugmak isterler.

Istilaya ugramus kiginin sosyal beni, her sosyal ben gibi, sosyal ya-
pinin sosyo-kiiltiirel iligkileriyle bigimlenir; ve bu nedenle istilaya ug-
ramug kiiltiiriin ikiligini yansitir. Bu ikilik, (daha 6nce agiklanmigtr) is-
tilaya uframiy ve egemen olunmus bireylerin, varolugsal
tecriibelerinin belirli bir aninda nigin ezen senle neredeyse "aynilagti-
gin" agiklar. Ezilen ben, ezen sen ile bu yaklagik aynilagmadan kop-
mal-. onu daha nesnel gorebilmek igin ondan geri ¢ekilmek zorunda-
dir; boylece kendini elestirel bir gekilde ezen ile geligki iginde idrak
eder. Bu arada da, iginde ezildi§i yapiy1 insandigilagtinc bir gergeklik
olarak "diigiiniir". Diinyanin kavramigindaki bu niteliksel degigsim sa-
dece praksis iginde bagarilabilir. _

Kiiltiirel istila, egemenligin kismen aracidir, kismen de sonucu. O
halde egemenlik nitelifindeki kiiltiirel eylem (diyalog kargit eylemin
Oteki bigimleri gibi), kasith ve planlanmig olmasina ek olarak, bir bag-
ka ifadeyle ezen bir gergeklifin iiriiniidiir.

Mesela, kak ve ezen bir sosyal yapi, bu yap: igindeki gocuk yetis-
tirme ve egitim- kurumlarim zorunlu olarak belirler. Bu kurumlar ey-
lemlerini yapinin tarzina gore bigimlendirir ve yapinin mitlerini akta-
rirlar. Evler ve okullar (anaokulundan iiniversiteye) soyut olarak
degil, zaman ve mekan iginde varolurlar. Ve egemenlik yapilari iginde
biiyiik Olgiide, gelecegin istilacilarim hazirlayan tagiyicilar olarak is-
lev goriirler.

Evdeki ana-baba-gocuk iligkisi genellikle evi kugatan sosyal yapi-
nin nesnel kiiltiirel kosullarimi yansitir. Eger aile evini belirleyen ko-
sullar otoriter, sert ve buyurgan ise, aile evi baski iklimini giddetlendi-
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recektir.?? Ana babalar ve ¢ocuklar arasindaki otoriter iligkilerin art-
mastyla, cocuklar ¢ocukluk donemlerinde ana baba otoritesini giderek
daha fazla igsellestirirler.

Fromm (kendisine &zgii agiklikla) -ister aile evinde (ilgisizlik ve
baski veya sevgi ve ¢zgiirliik ortamindaki ana baba ¢ocuk iligkisi) ve-
ya bir sosyo-kiiltiirel ortamda olsun, bir durumu ¢ikaran nesnel kosul-
lar1 analiz eder- ve bu arada da 6liimseverlik ve yasamseverlik proble-
mini- tammlar. Cocuklar bir sevgisizlik ve baski ortaminda
yetigtirildilerse, dzgiicleri bastirilmigsa ve ¢ocukluklan sirasinda ger-
¢ek isyan yoluna giremezlerse, ya tamamen kayitsizlifa siiriiklenirler
-otoriteler ve otoritelerin onlan "bigimlendirmek"te kullandiklar1 mit-
lerle gergeklife yabancilagirlar- ya da yikici eylem bigimlerine katila-
bilirler. Evdeki hava okulda da devam eder; Ofrenciler (apk: evdeki
gibi) doyum saglamak!icin kendilerine yukaridan dayatilmig kurallar:
benimsemek zorunda olduklanm kisa siirede kesfederler. Bu kurallar-
"dan biri, diisiinmemektir.

Bu geng insanlar, kat iligki yapis: yiiziinden okulda daha da pekis-
tirilen ataerkil otoriteyi igsellestirirler ve meslek sahibi olduklarinda
(bu iligkilerin zihinlerine igledigi Ozgiirliikk korkusu yiiziinden) iginde
yanhg egitildikleri kat1 bigimleri tekrar etme egilimindedirler. Belki
de simif konumlarinin yan: sira bu olgu nigin bu kadar ¢ok yetigkin uz-
manin diyalog kargits eylemi benimsedigini agiklar.>! Halkla hangi uz-
manliklar1 dolayimiyla yiiz yiize gelirlerse gelsinler, gorevlerinin hal-

30. Gengler, ana baba ve 6gretmenlerin otoritesini giderek artan 6lglide
kendi 6zgurliklerine digman gériyorlar. Bu nedenle, kendi digavurum ye-
teneklerini asgariye indiren ve 6zguvenlerini engelleyen eylem bigimlerine
giderek daha gok direniyorlar. Bu gayet olumlu olgu tesadifi degil, tarihsel
dénemimizi (1. bélumde de belirtildigi gibi) antropolojik bir gag olarak nitele-
yen tarihsel iklimin bir belirtisidir. Bu nedenle de-(bunu yapmaktan kisisel
¢ikariniz yoksa) gengligin ayaklanmasini kusaklar arasindaki geleneksel
farklhih@in bir érneginden ibaret saymak mimkin degildir. Burada daha de-
rin bir ey s6z konusu. Ayaklanan gencler haksizlik dreten egemenlik toplu-
mu modelini lanetliyorlar. Bununla birlikte kendi 6zel boyutuna sahip bu
ayaklanma, haliyle heniiz gok gengtir. Toplum dogasi bakimindan otoriter
nitelikte olmayi sardurdr. ‘

31. Bu belki, devrimci géreve inanmig olduklari halde halka givensizligi
slrduren ve halkla butinlegsmekten korkan kisilerin diyalog karsiti davrani-
sini aciklar. Boylesi kisiler ezeni bilingsizce iglerinde yasatirlar. Ve efendiyi
"barindirdiklari” igin de 6zgurlikten korkarlar.
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ka, kendilerindeki bilgi ve teknikleri "vermek" oldufuna neredeyse
sarsilmaz bir inang beslerler. Kendilerini insanlarin "gelistiricisi" ola-
rak goriirler. Eylem programlar (ezen eylemin herhangi bir nitelikli
kuramcis: tarafindan hazirlanmig bile olsa) kendi hedeflerini, kendi
inanglanm ve kendi diigiincelerini kapsar. Halk: dinlemek yerine ona,
"azgeligmiglifi yaratan tembellikten" nasil "kurtulabileceklerini" 6g-
retme yollarim tasarlarlar. Bu uzmanlara, o halkin "diinyaya bakigi"na
sayg1 duyma geregi sagina goriiniir, "diinyaya bakig", uzmanlarda bu-
lunur ¢iinkii. Aym gekilde, bir egitim eyleminin program igerigini or-
ganize etmek igin ille de dogrudan dogruya o insanlara damgilmasi
geregini de sagma bulurlar. Halkin cehaletini o kadar mutlak sayarlar
ki, onlarin, uzmanlarin &grettiklerini almaktan bagka bir geye yetenek-
leri olabilecegine inanamazlar. "

Ancak, varolugsal tecriibelerinin belirli bir noktasinda, istilaya ug-
ramig olanlar (daha 6nceleri bir agamasinda belki de uymus olduklar)
bu istilaya her bakimdan karg1 koyarlarsa uzmanlar, basarisizliklarim
mazur gostermek igin istilaya ugramig grubun iiyelerinin "agag1" ol-
duklarni, ¢iinkii "saplantili”, "beceriksiz", "hastalikll" veya "kam bo-
zuk" olduklarim sdylerler.

tyi niyetli uzmanlar ("istila"y1 uygun ideoloji olarak degil kendi
egitimlerinin digavurumu olarak kullananlar) sonunda kendi egitimsel
basarisizliklarinin "sokaktaki sade vatandagin” icsel degersizliine de-
gil, kendi istila edimlerinin giddetine atfedilmesi gerektigini kesfeder-
ler. Bu kesifte bulunanlar zor bir segimle karg1 kargitya kalirlar; istilay:
kinama geregi duyarlar, fakat egemenlik bigimleri iclerine dylesine
yerlesmigtir ki, bu reddedig kendi kimliklerini tehdit eder. Istilaya kar-
st'¢ikmak, egemen olunan ve egemen olanlar arasindaki ikiye boliin-
miigliik durumunu sona erdirmek ile esanlamh olurdu. Istilay: besle-
yen tiim mitleri ortadan kaldirmak diyalogcu eylemi baglatmak demek
olurdu. Tam da bu nedenle, (yoldaglar olarak) i¢ ice olmak igin (ya-
bancilar olarak) iizerinde veya iginde olmaktan vazge¢mek anlamina
gelirdi. Oysa bu yapilmadigindan bu insanlar ¢zgiirliik korkusu kap-
lar. Bu sarsintih siire¢ boyunca, dogal olarak bir dizi kagamakla, kor-
kularini rasyonalize etme egilimindedirler.

Ozgiirliik korkusu, eylemlerinin istilac1 niteligini heniiz kesfetme-
mig, ama kendilerine eylemlerinin insandigilagtirici oldufu sdylenen
uzmanlarda daha da biiyiiktiir. Ozellikle somut durumlarin kodlarinin
¢Oziilmesi noktasinda, egitim kursuna katilanlarin koordinattre gayet
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tedirginlikle sunu sormasina hi¢ de az rastlanmiyor: "Bizi nereye sii-
riiklemeye caligiyorsun?" Oysa koordinator onlar herhangi bir yere
"siiriiklemeye" ¢aligmamaktadir. Sadece, somut bir durumla bir prob-
lem olarak yiiz yiize gelmeye ¢aligirken, kursa katilanlar, bu durum
hakkindaki analizleri derinlestiginde ya mitlerinden arinmak ya da bu
mitleri yeniden onaylamak zorunda olduklarim1 anlamaya baslarlar.
Kendini mitlerinden arindirmak ve mitlerinden vazge¢mek, bu nokta-
da kendini yipratmak olurdu. Ote yandan, bu mitleri yeniden onayla-
mak, kendini ele vermek anlammna gelirdi. (Savunma mekanizmasi
olarak ig goren) tek yol, kendi aligilagelmis uygulamalarim koordina-
tore yansitmaktir: Manipiilasyon, boyun egdirme [ fetih ve is:ila_.32

Bu araya koyma tavri, daha kiigiik dl¢ekte olsa da, somut ezme du-
rumunda bunalmig ve yardim mekanizmasiyla evcillegtirilmig halktan
insanlar arasinda da meydana gelir. New York kentinde Robert
Fox'un koordinatorliigiinde degerli bir egitim programi uygulayan
"Full Circle"* dgretmenlerinden biri su olay: anlatir: New York'un bir
gettosundaki bir gruba, kdsebaginda koca bir ¢op yiginin gosteren bir
kodlanmig durum sunulmustu -grubun toplant1 yaptig1 sokakti bu. Ka-
tilanlardan biri once, 'Bir Afrika ya da Latin Amerika sokag1 goriiyo-
rum’, dedi. 6gretmen, 'Ni¢in New York'ta degil?' diye sordu ve su ce-
vabi aldr: 'Ciinkii biz Birlesik Devletler'deyiz ve burada boyle seyler
olamaz,' Kuskuya yer yok ki, bu adam ve onunla ayn1 kaniy1 paylasan
arkadaglan igin gergeklik o derece agagilayiciydi ki, ifade edilmesi bi-
le tehdit ediciydi ve bu nedenle bu gergeklikle aralarina mesafe koyu-
yorlard1. Bagar ve kigisel kazanma kiiltiirii tarafindan kogullanmuig ya-
bancilagmig bir kigi i¢in, i¢inde bulundufu konumun nesnel olarak
kotii oldugunu kabul etmek, kendi bagari olanaklarim tikamakla egan-
laml goriiniir.

Yukarida aktarilan durumda da, uzmanlarin durumunda da, birey-
lerin sonradan igsellegtirdikleri mitleri gelistiren kiiltiiriin belirleyici
giicii agikga bellidir. Her iki durumda da egemen simifin kiiltiiri, kigi-
lerin karar veren varliklar olarak dogrulanmasini 6nler. Uzmanlar da,
New York gecekondu bolgelerindeki o tarigmaya katilanlar da, tarih-

32. Bkz. "Extensao ou Communicagao?" adh makalem. Introduccion a
la Accion Cultural (Kulturel Eyleme Girig) adl kitapta, (Santiago, 1969).
33. Bu kurumun faaliyetleri icin bkz. Mary Cole, Summer in the City
("Kentte Yaz") (New York, 1968).
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sel siirecin etkin O0zneleri olarak, kendi durumlarindan yola ¢ikarak
konugmaz ve davranmazlar. Higbiri de egemenligin kuramcis1 veya
ideologu degildir. Tersine, egemenlik nedenleri haline gelen etkilerdir
onlar. Bu, iktidara geldiginde devrimin yiizlesmek zorunda oldugu en
ciddi problemlerden biridir. Bu agama, dnderlerin siyasi bilgeliginin,
karar giiciiniin ve cesaretinin azamisini gerektirir. Onderler tam da bu
nedenle, irrasyonel sekter tavirlara diigmemek igin yeterli yarg giicii-
ne sahip olmahdirlar.

Herhangi bir dalda uzmanlagmig meslek sahipleri, ister akademik
egitimli olsunlar, ister olmasinlar, onlar1 ikiye bblunmus varliklar ha-
line getlrmls olan bir egemenlik kiiltiirii tarafindan "yukaridan belir-

. lenmig" * insanlardir. (Alt siiflardan gelmis olsalardi, aym yanls egi-
time ve belki de daha kotiisiine sahlp olacaklardl) Bununla birlikte
uzmanlar, yeni bir toplumun reorganizasyonu igin gereklidir, Ve onlar
arasinda pek cok kisi -ozgurluk korka§ ve insanlagtirici ey]eme katil-
maya gonulsuz olsa bile- ashnda her seyden once yanlig yola suruk-
:lenmls klsller olduklar igin, devrlm safma geklleblhrlcr ve gekllmell-
dirler de.

Bu devrim safinda gérevlendirme, devr1mc1 onderlerin, daha dnce-
ki dlyalogcu kiiltiirel eylemden yola <;1karak “kiiltiir devrimi"ni baglat-
‘masin gerektmr Bu noktada devrimci giig, insam inkar etmeye ¢ali-
sanlara engel olma roliiniin dtesine geger ve toplumun yemden
ingasina katilmak isteyen herkese agik bir davet ¢ikararak, yeni ve da-
ha atak bir tutum alir. Bu anlamda, "kiiltiir devrimi", devrim iktidara
gelmeden once gergeklestmlme51 gereken diyalogcu kiiltiirel eylemin
zorunlu bir devamdar.

"Kiiltiir devrimi"nin yeniden kuran eyleminin hedefi, biitiin toplu-
_mun, tiim insani faaliyetler dahil olmak iizere, yeniden inga edilmesi-
dir. Toplum, mekanik bir sekilde yeniden inga edilemez. Devrim ara-
cihyla kiiltiirel olarak yeniden yaratilan kiiltiir, bu yeniden inganin
temelindeki aragtir. "Kiiltiir devrimi" devrimci yontemin, conscienti-
zagao'su gergevesinde gosterdifi azami ¢abadir -bu ¢aba, gorevi ne
olursa olsun, her bireye ulagabilmelidir.

Sonug olarak, bu conscientizagao ¢abasi, uzman olacag diigiiniilen

34. Bkz. Louis Althusser, Pour Marx (Marx't Okumak) (Paris, 1967). Alt-
husser bu kitabin tam bir b6lumini "La dialectique de la Surdeterminati-
on"a ("Asin Belirlenmisligin Diyalektigi”) ayirmigtir.
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kisilerin teknik ve bilimsel egitimiyle yetinemez. Yeni toplum, eski
toplumdan® birden fazla yoniiyle nitelikge farklilagir. Devrimci top-
lum, teknolojiye, kendisinden onceki toplumun yiikledigi amaglarin
aynisini yiikleyemez; dolayisiyla, her iki toplumdaki insanlarin dgre-
nimi de farkli olmak zorundadir. Devrimci toplumdaki bilim ve tekno-
loji siirekli dzgiirlegmenin ve insanlagmanin hizmetinde oldugu siire-
ce, teknik ve bilimsel egitim hiimanist egitime aykir diigemez.

Bu bakig agisindan insanlarin meslek egitimi igin (biitiin meslekler
zaman ve mekan icinde meydana geldikleri i¢in) agafidaki noktalarin
kavranmasi gereklr a) Kulturun devrimci doniigiim boyunca altyapida
gecmisin "kalintilan"nin® varhgim siirdiirmesini saglayabilen bir iist-
yapt oldugu; b) Meslegin kendisinin, kiiltiirii doniitiirmenin bir araci
oldugu. Kiiltiir devrimi conscientizagao'yu yeni toplumun yaratici
praksisi icinde derinlegtirirken, insanlar eski toplumun mitsel kalinti-
larinin nigin yeni toplumda da varhiini siirdiirdiigiinii kavramaya bag-
layacaklardir. Ve o zaman, yeni bir toplumun olgunlagmasini engelle-
yen ve her devrim igin ciddi bir sorun olan bu hayaletlerden
kendilerini daha ¢abuk ozgiirlestirebileceklerdir. Ezen toplum bu kiil-
tiirel kahitilary, istilay: siirdiirebilmek igin kullanir -bu kez istila edilen
devrimci toplumun ta kendisidir.

Bu istila 6zellikle korkungtur, ¢iinkii egemen elit tarafindan degil,
devrime katilmig kisiler tarafindan gergeklestirilir. Ezeni iglerinde
"barindirdiklan” igin, devrimin atmak zorunda oldugu bundan sonraki
temel adimlara, tipki ezenlerin yapacag gekilde direnirler. Ve ikiye
boliinmiig varliklar olarak (yine kalinular sayesinde) biirokrasiye do-
niigen ve kendilerini giddetle ezen iktidar1 da kabullenirler. Bu zorba,
baskici biirokratik iktidar ise, Althusser'in yeni toplumda 6zel kogulla-
rin izin verdigi her durumda “eski dgelerin yeniden etkinlesmesi">’
dedigi seyle agiklanabilir.

Yukarida anlatilan tiim bu nedenlerle, devrimci siireci -iktidar alin-
diktan sonra- "kiiltiir devrimi" geklinde siirdiiriillen diyalogcu kiiltiirel
eylem olarak yorumluyorum. Her iki agamada da, -sayesinde kisilerin,

35. Bununla birlikte bu streg, mekanik disunurlerin naif bir sekilde varsay-
diklari gibi aniden meydana gelmez

36. Althusser, a.g.e.

37. Bu konuda Althusser su yorumu yapar: "Cette reactivation serait prop-
rement inconcevable dans une dialectique depourvue de surdeterminati-
on./ Bu yeniden etkinlegsme ‘Ust belirlenimden yoksun bir diyalektikte butu-
niyle anlagiimaz olurdu." Althusser, a.g.e. 116.
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gergek bir praksis yoluyla, nesne statiisiinii agip tarihi 6zne statiisiinii
benimsedikleri- ciddi ve derinlemesine bir conscientizacao gayreti ge-
reklidir.

Sonugta kiiltiir devrimi, onderler ve halk arasinda siirekli diyalog
praksisini geligtirir ve halkin iktidara katilimin saglamlagtirir. Bu ge-
kilde hem onderler, hem de halk elestirel faaliyetini siirdiiriirken, dev-
rim biirokratik egilimlere (bunlar yeni ezme bigimlerine varirlar) ve
(her zaman aymi olan) istilaya kargt daha kolay savunulabilir. {stilaci -
burjuva toplumunda oldugu gibi devrimci bir toplumda da- tarim uz-
mani, sosyolog, iktisatg1, saglik uzmani, rahip, papaz, egitimci, sosyal
hizmet gorevlisi ya da bir devrimci olabilir.

Boyun egdirme ve ezmenin siirdiiriilmesi amaglarina hizmet eden
kiiltiirel istila, daima gergeklie dar bakis, diinyanin duragan kavran-
masini ve diinyaya bakig tarzinin bagkalarina zorla dayaulmasin ige-
rir. Istilacinin "iistiinliigii” ile istila edilenin "zayifhgim" ve aym za-
manda istilacilarin digerlerine zorla degerler dayatmasim gerektirir;
bu arada da istila edilenler istilaciya "aittir" ve istilacilar onlar1 kay-
betmekten korkar. ‘

Kiiltiirel istila aynica, istila edilmig olanlarin eylemi hakkinda nihai
kararn istilaya uframig olanlarca degil, istilacilar tarafindan verilmesi
demektir. Ama karar giicii, karar vermesi gerekende degil, onun digin-
da olunca, ona sadece karar verme yanilsamasi kalir. Bu yiizden de
ikiye boliinmiig, tepkisel, istila edilmig bir toplumda, hi¢bir sosyo-
ekonomik gelisme olmaz. Gelismenin meydana gelebilmesi igin sun-
lar garttir: a) Karar yetkisinin arayanda bulundugu bir arayig ve yarati-
cilik hareketi, b) Bu hareketin sadece mekén iginde degil, aynca bi-
lingle arayamn varolugsal zamaninda da gergeklesmesi.

Bu nedenle her gelisme doniigiimdiir, ama her doniigiim geligme
degildir. Yegeren bir tohumun igindeki doniigiim gelisme degildir. Ay-
m sekilde, bir hayvanin doniigiimii de gelisme degildir. Tohumlarin ve
hayvanlarin doniigiimleri, ait olduklan tiir tarafindan belirlenir; ve
kendilerine ait olmayan bir zaman i¢inde meydana gelirler, giinkii za-
man insanlara aittir.

Yetkinlesmemis varliklar arasinda insan, gelisen tek tiirdiir. Tarihi,
otobiyografik, "kendi igin varhik" olarak doniigiimii (geligmesi) kendi
varolugsal zamam iginde gergeklesir, asla bu zamanin diginda degil.
I¢inde, bagimh olduklar bir "sahte kendi igin varlik"in yabancilagmig
"oteki igin varliklar1" haline geldikleri somut ezme kogullarina maruz
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kalan insanlar gergek anlamda gelismezler. Ezende bulunan karar erk-
lerinden mahrum birakildiklarindan ezenlerin kurallarim izlerler. Ezi-
len ancak, iginde tutsak oldugu celigkinin iistesinden gelip "kend1 1<;m
varlik" haline geldiginde gelismeye baglar.

Toplumu bir varlik olarak diisiiniirsek, sadece "kendi igin varhk"
olan bir toplumun geligebilecegi agikur. fkiye boliinmiis toplumlar,

"tepki toplumlar1”, istilaya ugramig, metropol topluma bagimh top-
lumlar gellsemezler ¢iinkii yabancilagmiglardir. Siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel karar alma erkleri kendilerinin diginda, istilaz1 toplumdadir.
Son tahlilde, istilac1 toplum istila edilen toplumun kaderini belirler:
Bu kader, doniigiimden ibarettir, ¢iinkii metropol toplumun onun do-
niigiimiinden ¢ikar vardir, gelisiminden degil.

Modemlesmeyle geligmeyi birbirine karigirmamak . Snemlidir.
"Uydu toplum“daki kimi gruplar etklleyebllmesme ragmen, modern-
Ilesme ‘hemen hemen her zaman sunidir ve bundan yarar saglayan da

“sadece metropol toplumdur. Geligmeksizin sadece moderniesen bir
‘toplum, dig iilkeye bagimh olmay1 siirdiirecektir -birazcik, temsili ka-
rar yetkisi iistlense bile. Her iilkenin, bagimli kaldif siirece kaderi bu-
dur.

Bir toplumun gelisip geligmedigine karar vermek igin kigi bagina

_ gehre dayanan kistaslarin (istatistiksel bigimde ifade edildikierinden

bunlar yamlticidir) Otesine gegilmelidir. Aym gekilde ulusal gelirin
aragtinimasina dayanan kistaslar da yetersizdir. Temel ve belirleyici
kistas, toplumun "kendi i¢in varlik" olup olmadlgldlr Detilse, diger
kistaslar gelismenin degil modernlegmenin gstergesidir.

Ikiye bdliinmiis toplumlarda baslica geliski, onlar ve metropol top-
lum arasindaki bagimlilik iligkisidir. Celigki bir kez agildi m1, o giine
dek "yardim" sayesinde saglanan ve aslolarak metropol topluma yarar
saglayan doniigiim, "kendi igin varlig1” ilerleten gergek bir gelisme
halini alir.

Yukaridaki nedenlerle bu toplumlarin girigtifi salt reformist ¢o-
ziimler (baz: reformlar elit gruplarin daha gerici dgelerini iirkiitse, hat-
ta panige siiriiklese bile) bu toplumlarin dig ve i geligkilerini ¢zmez-
ler. Metropol toplum bu reformist ¢oziimleri hemen hemen her
zaman, tarihsel siirecin taleplerine cevap olarak ve hegemonyasini ko-
rumanin yeni bir yolu olarak baglatir. Sanki metropol toplum sbyle
der gibidir: "Halk devrim yapmadan once, reform yapalim.” Ve bu he-
defe ulagmak i¢in metropol toplumun elinde, bagimh toplumu fethet-
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mekten, manipiile etmekten, ekonomik ve kiiltiirel (ve bazen askeri)
istilasindan -egemenlik altina alinmig toplumlarin elit 6nderlerinin bii-
yiik olciide metropol toplumun 6nderlerinin ajanlar1 bigiminde rol oy-
nadiklari istiladan- bagka imkan yoktur.

Diyalog karsit1 kuramin bu taslak halindeki analizine son verirken,
devrimci Onderlerin ezenlerin kullandig1 diyalog kargiti yontemleri
kullanmamas: gerektigini bir kez daha vurgulamak isterim. Devrimci
onderler aksine, diyalog ve iletisim yolunu izlemelidirler.

Diyalogcu eylem kuramim analize girismeden once, devrimci 6n-
derlik grubunun nasil olugtugunu ve bunun devrimci siiregteki bazi ta-
rihsel ve sosyolojik sonuglarim kisaca ele almak gerekiyor. Genellikle
bu onderlik grubu, su ya da bu gekilde, cgemenlerin sosyal tabakasin-
da yer almig kisilerden olugur. Bu kigiler belirli tarihsel kogullarda,
varolugsal tecriibelerinin belirli bir noktasinda ait olduklar1 simfi terk
eder ve gergek (en azindan 6yle olacag umulur) bir dayanigma cdi-
miyle ezilenlerle birlesirler. Bu yandasghik gercekligin bilimsel analizi-
nin sonucu olabilir ya da olmayabilir, ama (ger%ek yandaglik ise) bir
sevgi ve gercek kendini adama edimi olugturur.®® Ezilenlere katilmak,
onlara gidip iletisim kurmayi gerektirir. Halk ortaya ¢ikan onderlerde
kendini bulmalidir, 6nderler de halkta kendilerini bulmalidirlar.

" Ortaya ¢ikan onderler zorunlu olarak, heniiz kendi ezilme durum-
lanin1 agiklikla kavramayan ya da ezenlerle aralarindaki uzlagmaz kar-
sulik iliskisini elestirel olarak idrak etmeyen, ezilenlerin kendilerine
ilettigi elit egemenligi gell§klsm1 yansitirlar.®® Ezenler belki de hala
daha 6nceki sayfalarda ezenlere "uyum saglama” olarak andigimiz du-
rumdadirlar. Ote yandan, belirli nesnel tarihscl kosullar yiiziinden ha-
lihazirda kendi ezilme durumlar1 hakkinda gorece nect bir anlayiga
ulagmig olmalar: da miimkiindiir.

Birinci durumda, halkin ezenlere uyumlulagmighifi -veya kismi
uyumlulugu- (Fanon'un diisiincesini tekrar edelim) onun, ezeni kendi
disinda gérmesini imkansiz kilar. Ikinci durumda ise, ezeni kendi di-
sinda gorebilir ve boylece de ezenle arasindaki uzlagmaz karsithik ilig-

38. Guevara'nin bu konudaki digutnceleri dnceki bédlimde aktanimistir.
German Guzman, Camilo Torres igin sdyle der: “...her seyini verdi. Halka
canl bir kendini adamigltk tutumunu her an korudu -bir rahip, bir Hiristiyan
ve bir devrimci olarak."” German Guzman'dan gevrilmistir: Camilo-El Cura
Guerrillero (Bogota, 1967), sf. 5.

39. "Sinifsal zorunluluk" bagka seydir, “sinif bilinci" bagka bir sey.
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kisini de elestirel olarak kavrayabilir.

flk durumda ezen, halkin iginde "barimir” ve halkin sonugtaki iki-
ye boliinmiigliigii, igini 0zgiirliik korkusuyla doldurur. (Ezenlerin teg-
vikiyle) sihirli agiklamalara veya i¢inde bulunduklar ezilen konumun
sorumlulugunu kaderci bir gekilde iistiine yiikledikleri yanlg bir Tann
anlayigina siginir.“C Kendine giivenini yisirmis, horlanmig, umutsuz bu
insanlarin kendi 6zgiirliiklerini elde etmeye ugrasmasi hi¢ de muhte-
mel degildir -bunu, ilahi takdiri giinahkar gekilde ¢ignemek, kaderle
yasak bir kargilagma sayacaklar bir isyan edimi olarak goriirler. (Bu
nedenle, ezenlerin halki besledigi mitleri problem olarak tanimlama
geregi ne kadar vurgulansa yeridir). Ikinci durumda, halk, ezilme du-
rumu hakkinda gorece net bir tasavvura ulagarak ezenleri kendisinin
diginda goriir ve tutsagi oldugu celigkiyi agma miicadelesine girer. Bu
anda "smifsal zorunluluk” ile "simif bilinci" arasindaki mesafeyi asar.

Birinci durumda, devrimci dnderler ne yazik ki istemeyerek de ol-
sa halkla geligki igine diigerler. Ikinci durumda, olug halindeki énder-
ler, halkin duygusal ve neredeyse ani destfi%ini alirlar; bu destek dev-
rimci eylem siireci boyunca daha da artar. Onderler, kendiliginden bir
diyalogcu tavirla halka giderler. Halk ve devrimci 6nderler arasinda
hemen hemen dolayimsiz bir duygudaglik vardir: Kargiikh baglilikla-
n neredeyse bir an iginde kesinlestirilir. Ortaklagaliklan i¢inde kendi-
lerini, egemen elitlerle aym derecede ¢eligkide goriirler. Bu andan iti-
baren, halk ve Onderler arasindaki diyalog pratigi neredeyse
sarsilmazdur. Bu diyalog iktidara ulagildifinda da siirecektir; ve halk,
iktidara kendisinin geldigini bilecektir.

Bu paylagma higbir sekilde devrimci dnderlerden beklenmesi gere-
ken miicadele ruhunu, cesareti, sevgi yetisini veya goziipekligi azalt-
maz. Fidel Castro ve yoldaglarn (o sirada onlara "sorumsuz maceraci-
lar" deniyordu) olaganiistii 6lciide diyalogcu bir énderlik grubuydu ve
Batista diktatorliigiiniin vahsi giddetine katlanan halkla dayanigma
icindeydi. Bu dayamisma kolay olmadi. Onderlerin kendilerini onun

40. Entelektiel ve ahlaki niteliklerine buyik deger verdigim bir Silili rahip
1966'da Recife'de beni ziyaret ettijinde sunlari sdylemisti: “Pernambuca’li
bir arkadagimla birlikte gecekondularda (mocambo) tarifi imkansiz bir se-
falet icinde yasayan gesitli aileleri gérmeye gittigimiz zaman onlara bdylesi
bir hayata nasil katlanabildiklerini sordum ve hep ayni cevabi aldim: 'Elim-
den ne gelir ki? Bu Tanri’nin takdiri, ben de buna uymak zorundayim'.”
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lerin her felaketten sonra, yeniden baglayacak cesareti gstermesini,
(halkla birlikte bigimlendirildigi icin) sadece dnderlere degil, onlara
ve halka -veya Onderler de dahil olmak iizere halka- ait olacak miis-
takbel bir zafere sarsilmaz bir umutla davranmasini gerektiriyordu.

Fidel, giderek tarihsel mirasi yiiziinden zaten ezenlere uywnlulu-
gunu kirmaya baglamig olan Kiiba halkinin uyurn siirecini tersine ge-
virdi. Ezenlerden bu "¢ekilme" halki ezenleri nesnellestirmeye ve ken-
dilerini ezenlerin ¢eligkisi olarak gérmeye yoneltti. Boylece Fidel
higbir zaman halkla ¢elismedi. (Guevara'nin Relato de la Guerra Re-
volucionaria adl eserinde kaydettigi, yer yer goriilen firarlar veya
ihanetler zaten beklenmeliydi -Guevara aym kitapta uyum saglayan
¢ok sayidaki insandan da stz eder.)

Boylelikle belirli tarihsel kosullar yiiziinden, devrimci 6nderlerin

halka dogru hareketi ya yataydir -bu takdirde onderler ve halk ezen-
lerle geligki i¢inde bir birlik olustururlar- veya bir iiggendir, devrimci
Onderler bu iicgenin tepe noktasinda yer alirlar ve ezenlerle oldugu
kadar ezilenlerle de geligki i¢indedirler. Gordiigiimiiz gibi, bu son du-
rum, halkin heniiz ezilme gergekligine iligkin elegtirel bir anlayiga ka-
vugmadif: yerlerde dnderlere dayatlr.
" Bununla birlikte, bir devrimci nderlik grubu hemen hi¢bir zaman
kendisinin halkla geligki olugturdufunu kavramaz. Bunun idraki ger-
cekten de ac1 vericidir ve bu idrake karg1 gosterilen direng bir savun-
ma mekanizmasi iglevi goriiyor olsa gerek. Nihayetinde, ezilenlerle
biitiinlesme icinde ortaya ¢ikmig olan dnderler igin, birlikte bir biitiin
olduklan insanlarla geligki i¢inde olduklarimi grmek kolay degildir.
Kendi istegi diginda halkla (savasa girmemekle birlikte) celisen dev-
rimci 6nderlerin belirli davranig bigimlerini analiz ederken bu direnci
kabul etmek dnemlidir.

Devrimi gergeklestirmek igin kugkusuz devrimci 6nderlerden halk-
la biitiinlesmig olmalar1 beklenir. Halkla ¢eligki i¢inde olan &nderler
bu yakinlif1 saglamaya kalkistiklarinda, mesafeli ve giivensiz bir tu-
tumla kargilagtiklarinda, birgok durumda bu tepkiyi halkin bir kusuru
olarak goriirler. Bu 6nderler, halkin belirli bir tarihsel andaki bilincini,
halkin igsel hastalifinin kanit1 olarak yorumlarlar. Ama devrimin ba-
sarilabilmesi i¢in halkin yakinlifina ihtiya¢ duyduklarindan (fakat ay-
n1 zamanda da giivensiz halka giivenmedikleri i¢in) egemen elitlerin
ezmek i¢in kullandif1 yontemlere bagvurma hevesine kapilirlar. Halka
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giiven duymayiglarini rasyonalize eden 6nderler iktidar1 almadan 6n-
ce halkla diyalogun imkansiz oldugunu 6ne siirerler ve boylece diya-
log kargit1 eylem kuramini tercih ederler. O andan itibaren de -tipki
egemen elitler gibi- halki fethetmeye galigirlar: Mesih haline gelirler.
Manipiilasyona bagvururlar ve kiiltiirel issila uygularlar. Oysa bu yol-
dan yani ezme yolundan, devrim, ya da en azindan hakiki bir devrim
yapamayacaklardir.

Devrimci 6nderligin gorevi, (her kosul altinda fakat 6zellikle bura-
da tamimlanan kogul altinda) eylem sirasinda bile, halkta giivensizlige
yol agan nedenleri ciddiyetle degerlendirmektir. Bunun 6tesinde, halk-
la birlesmenin gercek yollarini, halk: kendisini ezen gergekligi elesti-
rel olarak kavrayabilmesi icin, kendi kendisine yardim etmesi igin,
ona yardimci olmanin yollarim bulmalhidir.

Egemenlik alundaki biling, boliinmiistiir, kaypaktir, korku ve gii-
vensizlik doludur.! Bolivya'daki miicadele hakkindaki giinliigiinde
Guevara tekrar tekrar koyliilerin katiliminin yoklugundan s6z eder:

"Tanm iggileri, istihbarat gorevleri harig, seferber olmug degil ve bu
da bizi bir miktar rahatsiz ediyor. Ne hizlilar ne de etkili; etkisizlestiri-
lebiliyorlar... Bizden artik korkmamalarina ve hayranliklarim kazan-
may1 bagarmamiza ragmen koyliilerin katiimindan yoksunuz. Bu ¢ok
yavas ilerleyen ve sabir isteyen bir gorev."¥2

Koyliilerin ezilen bilincinde ezenin igsellegtirilmesi, korkularim ve
etkisizliklerini agiklar.

Ezilenlerin, ezenleri kiiltiirel istila uygulamaya yonelten davramg
ve tepkileri, devrimcilerde farkli bir eylem kuramina yol agmahdir.
Devrimci 6nderleri egemen elitten ayirt eden gey, sadece hedefleri de-

41. Bu konuda bkz. Erich Fromm, "The Application ot Humanist Psychoa-
nalysis to Marxist Theory" (Himanist Psikanalizin Marksist Kurama Uygula-
nigi), Socialist Humanism (New York, 1966) adl kitapta; ayrica bkz. Reu-
ben Osborn, Marxism and Psychoanalysis (Marksizm ve Psikanaliz)
(Londra, 1965).

42. Che Guevara, The Secret Papers of a Revolutionary: The Diary of
Che Guevara (Bir Devrimcinin Gizli Yazilari: Che Guevara'nin Gunlagu),
The Ramparts Edition, 1968, sf. 105 106 ve 120.
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gil, aym1 zamanda hareket tarzidir. Eger aym sekilde davranirlarsa, he-
defleri de 6zdes hale gelir. Insan-diinya iligkilerini halk igin bir prob-
lem olarak tammlamak, egemen elitler icin ne kadar celigkiyse, halkin
devrimci onderlerinin bunu yapmamasi da aym 6lgiide geligkidir.*

Simdi diyalogcu kiiltiirel eylem kuramim analiz edip, bu kuramin
temel 6gelerini kavramaya girigebiliriz.

Lsbirligi

Diyalog kargiti eylem kuraminda (bu kuramin baghca karakteristi-
gi olan) boyun egdinne/fetih, oteki kisiyi fetheden ve onu bir "nes-
ne"ye doniistiiren bir 6zne gerektirir. Diyalogcu eylem kuraminda 6z-
neler diinyay: doniistiirmek igin igbirligi icinde kargilagirlar. Diyalog
karsiti, egemen ben, egemenlik altindaki fethedilmis seni, safi nesne-
ye d(‘jniistiiriir.43 Bununla birlikte diyalogcu ben, kendi varligim haya-
ta gecirmis olanin sen ("ben-olmayan”) oldugunu bilir. Ayrica kendi
varligim hayata gegiren sen'in kendi agisindan da bir beni olusturdu-
gunu ve onun da bir seni bulundugunu bilir. Boylelikle, sen ve ben bu
iligkilerin diyalektigi icinde, iki ben haline gelen iki sen olurlar.

Diyalogcu eylem kurami, fetih yoluyla egemen olan bir 6zne ve
egemenlik altina alinmig bir nesne icermez. Onlarin yerine, diinyayi
doniistiirmek igin, onu adlandirmak iizere bir araya gelen 6zneler var-
dir. Eger belirli bir tarihsel anda, dnceden andigimiz nedenlerle ezi-
lenler 6zneler haline gelme yetisini yerine getiremcyecek olurlarsa,
ezilme durumlarinin bir problem olarak tanimlanmasi onlarin bu ycti-
yi listlenmelerine yardimci olacaktir,

Yukaridaki sozler diyalog gorevinde devrimci onderligin hi¢bir ro-
lii olmadig1 anlamina gelmez. Bu sozler sadece, -0nemli, temel ve ol-
mazsa olmaz rollerine ragmen- onderlerin halkin sahibi olmadiklan
ve onu, kurtulusuna dogru korlemesine giitme haklar1 olmadig: anla-
mina gelir. Boylesi bir kurtulug tamamiyla onderlerden halka armagan
olurdu; halkla aralanindaki diyalogcu bagin kopmasi ve halkin dzgiir-

*. Almanca basiminda bu cimle (muhtemelen yanlis olarak) soyle gevril-
mis: Devrimci dnderler bunu yapmayacak olursa, insan-dinya iligkilerini
problem olarak tanimlamak, egemen elitler igin oldugu kadar halk igin de
bir geliski olacaktir. {¢.n.)

43. Bkz. Martin Buber, | and Thou (Ben ve Sen) (New York, 1958). [M. Bu-
ber, Ich und Du, Heidelberg 1958.]
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lestirici eylemin ortak yaraticilar1 olmaktan ¢ikarilip bu eylemin nes-
neleri haline indirgenmesi olurdu.

Diyalogcu eylemin bir 6zelligi olan igbirligi, (iglevlerinin diizeyi
ve dolayisiyla sorumluluk diizeyleri farkli olabilen) 6zneler arasinda
meydana gelir ve yalnizca iletisim yoluyla basarilabilir. Temel ileti-
sim olarak diyalog her tiir igbirliginin temelini olusturmalidir. Diya-
logcu eylem kuraminda devrim davasi ugruna halki fethetmenin yeri
yoktur. Ancak halkin yakinhgim kazanmak vardir. Diyalog dayat-
maz, manipiile etmez, evcillestirmez, "sloganlagtirmaz”. Bununla bir-
likte bu, diyalogcu eylem kuraminin higbir yere yonelmedigi, diyalog-
cu kiginin ne istedigi ya da bagh oldugu hedefler hakkinda berrak bir
fikri olmadig1 anlamina da gelmez.

Devrimci 6nderlerin ezilenlere baghligi, aym zamanda 6zgiirliige
de baghlikur. Ve bu baghlik yiiziinden onderler ezilenleri fethetmeye
kalkigamazlar, fakat ezilenlerin egilimini 6zgiirlesmeye kazanmak zo-
rundadirlar. Fethedilmig egilim, katilma degildir; boyle bir egilim, ye-
nik diisenin, oniindeki segenekleri belirleyen fatihe duydugu "egili-
mi"dir. Gergek egilimlilik, segimlerin dzgiirce bulusmasidir ve kisiler
arasinda, gergekligin aracilik ettigi iletisim olmaksizin gergeklesemez.

Boylelikle isbirligi, diyalogcu 6zneleri, dikkatlerini, kendilerine
aracilik eden ve bir problem olarak tanimlanmakla, onlar igin bir mey-
dan okuma olusturan gergeklik iizerinde odaklastirmaya yoneltir. Bu
meydan okumaya verilen cevap, diyalogcu 6znelerin gerceklik iizerin-
de, bu gercekligi doniigtiirmek iizere uyguladiklar: eylemdir. Gergekli-
gi bir problem olarak tanimlamanin onu sloganlagtirmak olmadigini
bir kez daha belirtmek istiyorum: Gergekligi bir problcm olarak ta-
nimlamak, bir gergekligi clestirel olarak analiz etmek demektir.

Egemen clitlerin gizemlilestirme praksisine kargit olarak diyalogcu
kuram, diinyanin ifsa edilmesini (gizem Ortiisiiniin kaldirilmasin -
¢.n.) gerektirir. Bununla birlikte hi¢ kimse diinyay: bir bagkasi igin if-
sa edemez. Gergi bir 6zne otekiler igin bu ifsa siirecini baglatabilir,
ama otekiler dc bu cylemin dzncleri haline gelmek zorundadirlar. Hal-
kin Ozgiirlesmeyc egilimi, 6zgiin praksis i¢inde, diinyanin ve kendile-
rinin bu ifsa ediligi ilc miimkiin kilinir,

Bu egilim, devrimci 6nderlerin adanmighgint ve 6zgiinliigiinii kav-
rayan halkm, kendinc ve devrimci onderlere giivenmeye baglamasiyla
cakigir. Halkin dnderlere giiveni, 6nderlerin halka giivenine cevaptur.

Bununla birlikte bu giiven naif olmamalidir. Onderler halkin po-

135



tansiyellerine inanmalidirlar; hi¢bir 6nder halka, kendi eylemlerinin
nesnesinden ibaretmig gibi davranamaz; ¢nderler halkin 6zgiirlesme
siirecine katilma yetenefine inanmalidirlar. Fakat ezilen insanlarin
ikiye bolinmiigliiklerine her zaman giivensizlik duymahdirlar; ezilen-
lerin i¢inde "barinan” ezene karg giivensiz olmaldirlar. Bu yiizden
Guevara devrimcinin daima giivensiz olmasm 6giitlerken* diyalogcu
eylem kuraminin temel kosulunu gozardi etmez. O, burada sadece
gercekgidir.

Giiven diyalogun temeli olsa da a priori bir kosulu degildir. Gii-
ven, diinyay1 doniigtiiriirken, iginde insanlarin diinyay: ortaklasa sug-
layan 6zneler olduklar kargilagmadan dogar. Fakat ezilenlerin "igin-
deki" ezen kendilerinden daha giiclii oldugu siirece bunun getirdigi
dogal dzgiirliik korkusu, onlarmn diinyay: degil devrimci 6nderleri sug-
lamalarina yol agabilir! Onaerler safdil olamazlar, bu olasiliklara karg
tetikte olmahdirlar. Guevara'mn "Amlar"i bu riskleri dogrulamgtir:
Sadece safi terk etmeler degil, davaya ihanet bile goriildii. Bu belgede
yer yer, grubun tutarlihiim ve disiplinini korumak iizere kagam ceza-
landirma geregini kabul ederken Guevara, ayrica firarlan agiklayan
belirli etkenleri de kabullenir. Bu etkenlerden biri, belki de en 6nemli-
si, kaganin ikiye boliinmiigligiidiir.

Guevara'nin sézkonusu belgesinin, onun Sierra Maestra'daki bir
koyde (sadece bir gerilla olarak degil ayrica bir tip doktoru olarak) bu-
lunugunu anlatan ve bizim 1sb1rhgl tarigmamuizla ilgili bir bagka bolii-
mii hayli ¢arpicidir:

“Bu insanlarla ve sorunlariyla her giin temas halinde olmanin sonucu,
halkimizin hayatinda tam bir degisim gerektigine kesinlikle ikna ol-
duk. Tarim reformu fikei berraklasti. Halkla biitiinlegme artik sadece
bir kuram degildi, bizim 6zsel bir pargamiz haline gelmek zorundaydi.

Gerillalar ve koyliiler ayrilmaz bir kiitlenin potasinda erimeye bas-
ladilar. Bu uzun siiregte, fikirlerin ne zaman gergeklesecegini ve bizim

44. Guevara, Kiba'dan kendi ilkesinde gerilla faaliyetine katilmaya giden
geng bir Guatemalali olan El Patojo'ya sunlari sdyler: “Bastan kendi gélge-
ne bile giivenmeyeceksin. Dost gériinen tarim isgilerine, habercilere, kila-
vuzlara veya aracilik eden kisilere asla glivenmeyeceksin. Bir bélge tama-
men kurtarilana kadar higbir seye ve hi¢ kimseye guvenmeyeksin." Che
Guevara, Episodes of the Revolutionary War (Devrimci Savag Anilari)
(New York, 1968), sf. 102.
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ne zaman koyliiliigiin bir pargasi haline gelecegimizi hi¢ kimse kesin
olarak sdyleyemez. Bana gelince, Sierra'daki hastalanimla iliski kendi-
liginden verilmig ve bir bakima giirsel bir karar iken bambagka bir
degere sahip ciddi bir gii¢ haline geldi. Sierranin bu yoksul, eziyet
ceken dost insanlar1 devrimci ideolojimizin blg:lmlenmesme ne kadar
biiyiik bir katkida bulunduklarint hayal bile edemezler "

Guevara'min halkla biitiinlesmenin “kendiliginden verilmis ve bir
bakima giirsel bir karar" iken "bambagka bir degere sahip ciddi bir
gii¢" haline gelmesine yol agtifim vurgulamasina dikkat edelim. O -
halde, koyliilerle diyalog icinde Guevara'min devrimci praksisi nihai
hale geldi. Guevara'nin belki de algak goniilligii yiiziinden sdylemedi-
§i sey, halkla biitiinlegmesini, kendi algakgoniilliiliifii ve sevgi yetisi-
nin miimkiin kilmig oldugudur. Ve bu tartisilmaz diyalog bagy, isbirli-
§i haline geldi. Guevara'min (Fidel ve yoldaglariyla birlikte Maestra
Dagr'na, sikihip macera arayan bir geng olarak ¢ikmamigti elbet)
"halkla biitiinlesmenin bir kuramdan ibaret olmaktan ¢ikip, (kendisi-
nin) dzsel bir pargasi haline geldigini" kabul ettigine dikkat edin. Gue-
vara, bu biitiinlesme amindan itibaren koylillerin nasil gerillalarin
"devrimci ideolojisi"nin "bigimlendiricileri" haline geldigini vurgular.

Guevara'min kendi ve yoldaglarinin deneylerini anlattif1, "yoksul,
dost" koyliilerle temaslarim adeta kutsal kitap diliyle betimledii yalin
iislubu, bu olaganiistii adamin derin sevgi ve iletigim yetisini gosterir.
Iste bu sevgiden bir bagka sevgi adaminin, "gerilla rahip" Camilo Tor-
res'in galigmalarimi cogkuyla dile getiriginin giicii ortaya gikar. Gergek
igbirligini hayata geciren biitiinlesme olmasa, Kiiba halki1 Maestra Da-
gr'ndaki adamlarin devrimci faaliyetinin salt nesnesinden ibaret kalir-
d1 ve nesneler olarak katilmalar1 da imkénsiz olurdu. O zaman olsa ol-

a "efilim" ortaya cikardi ve bu da, egemenligin bir dgesi olurdu,
devrimin degil.

Diyalogcu kuramda, devrimci eylemin halkla biitiinlesmeyi zorla el-
de edecegi hlgblr asama olamaz Biitiinlesme, isbirligini getirir, bu da
‘onderleri ve halki Guevara'nin tammladif sekilde birlesmeye gotiriir.
.Bu birlesme ancak, devrimci eylem, ozgiirlestirici olmak icin gergekten:
.insani, anlayigh, sevgi dolu 11euslmsel ve alcakgdnullu ise varolabilir.

. Devrim, hayatisever ve yaratir, Hayati yaratmak icin bazi kisileri ha-
4 yau engellemekten ahkoymak zorunda kalabilir. Dogamn temeli olan

45, A.g.e. sf. 56-57. Altim ben gizdim.
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hayat -6liim dongiisiine ek olarak bir de dogal olmayan bir yasayan olim
vardir: Tamh inkér edilen hayat™,

Burada, ne kadar ¢ok Brezilyalimin (ve genelde Latin Amerikalinin)
"yasgayan oliiler”, insani "golgeler"”, umutsuz erkekler, kadinlar ve ¢o-
cuklar oldugunu, i¢inde hayat kalintilarinin verem, solucan hastalig
(schistosomiasis), bebek ishali....pck¢ok yoksulluk hastaligi (bunlarin
¢ogu, ezenlerin termmolopsmde ‘tropikal hastal:klar diyc alinir) tara-
findan kemirildigi sonsuz bir "goriinmez savas"ta*’ kurban cdildikle-
rini gosteren istatistiklerden alinti yapmak gereksiz.

Rahip Chenu yukarida sayilan tiirden u¢ durumlara gosternlmesx
olasi tepkiler konusunda su degerlendirmeyi yapar:

"Gerek kilisc konseyini ziyaret eden rahipler gerek kilise disindan bil-
gili kisiler arasinda pek ¢ogu diinyanin ihtiyaglan vc acilari kargisin-
da sadece, yoksulluk ve adaletsizlik tablolarini ve belirtilerini hafiflet-
mek lizere duygusal bir protesioya bagsvurmakla kalacagimizdan ve
bunlarin nedenlerini analiz cdip bu adaletsizlige aldimg etmeyen ve bu
yoks&lluga yol agan bir rejimi suglamayacagimizdan cndisce ctmekte-
dir.”

Ozgiirlesme icin birlik

Diyalog kargit1 eylem kuraminda egemenler ezme durumunu daha
kolay korumak igin ezilenleri bolme zorunlulugu igindeyken, diyalog-

46. GUnumuz dusuncesinde insanin "Tanri'nin 6limU"ndn ardindan kendi
O6lumine kargt savunulmasi konusunda, bkz. Mikel Dufrenne, Pour
L'Homme (Paris, 1968).

47. Pek gok koyli aglktan kurtulmak igin kendini veya ailesinin Gyelerini
kélelige satar. Belo Horizonte'deki bir gazete, kéle olarak satilan bu yoksul-
luk kurbanlarinin 50 bin gibi korkung bir saylya ulastigini (toplam 1,5 mil-
yon dolara satilmigtardi) ortaya gikardi ve bir muhabir bunu kanitlamak igin
bir adami ve karisini 30 dolara satin aldi. 'Agliktan élen nicelerini gérdum,’
diye acgiklad: kole. 'Kendimi satmakta sakinca goérmeyisim bundan.'
1959'da Sao Paolo'da bir kéle saticisi tutuklandigi zaman, Sao Paolo'lu
buyuk toprak sahiplerine , kahve giftliklerine ve ingaat projelerine kéle satti-
gini itiraf etti. (Geng kizlar ise genelevlere satiliyordu). John Gerassi, The
Great Fear ("Buyuk Korku"y (New York, 1963). '
48. M.D. Chenu, Temoignage Chretien, Nisan 1964. Andre Moine tarafin-
dan Christianos y Marxistas Despues del Concilio (Buenos Aires,
1965) adl kitapta aktarildig! sekliyle, st. 167.
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cu kuramda 6nderler ozgiirlesmeyi gerceklestirmek igin ezilenler ara-
sinda -ve onderlerle ezilenler arasinda- birligi saglamak igin yorulmak
bilmeyen bir ¢abaya kendilerini adamalidirlar.

Zorluk, bu diyalogcu eylem kategorisinin (tupki 6tekiler gibi) prak-
sis diginda meydana gelememesidir. Egemen elit igin ezme praksisi
kolaydir (ya da hi¢ degilse zor degildir); ama devrimci 6nderlerin 6z-
giirlegtirici bir praksis gergeklestirmesi hi¢ kolay degildir. Birinci
grup igini yaparken iktidar araglarina giivenebilir, ikinci grup bu ikti-
dar1 kargisinda bulur. Birinci grup, serbestge orgiitlenebilir, ciddi ve
dolaysiz boliinmelere maruz kalsa bile, temel ¢ikarlarina yonelik her-
hangi bir tehditle yiiz yiize kaldiginda hizla birlegir. Ikinci grup, halk
olmaksizin varolamaz ve bu ¢ok temel kogul onun orgiitlenme ¢abala-
rina baglica engeli olugturur.

Egemen elit, devrimci onderlerin orgiitlenmesine izin verseydi
kendisiyle ¢elismig olurdu. Egemen elitlerin, iktidarini1 pekistiren ve
organize eden igteki birligi, halkin boliinmesini gerektirir, devrimci
onderlerin birligi ise ancak halkin kendi i¢inde ve devrimci 6nderlerle
birligi sayesinde varolur. Elitin birligi onun halkla uzlagmazligindan
dogar; devrimci 6nderler grubunun birligi ise (birlegmis) halkla biitiin-
lesmesinden dogar. Ezilenin benini ikiye bolen, boylece onu ikili,
duygusal bakimdan dengesiz ve ozgiirliik korkagi hale getiren somut
ezilme durumu, egemenin boliicii eylemini kolaylastirir, ¢iinkii 6zgiir-
lesme icin vazgegilmez olan birlestirici eylemi engeller.

Kaldi ki, egemenligin kendisi dc nesnel olarak boliiciidiir. Ege-
menlik, ezilen benin, kadiri mutlak ve baskin goriinen ve bu iktidari
agiklayan gizemli giigler sunarak onu yabancilagtiran bir gerceklige
"meyilli" tutumunu siirdiirmesini saglar. Ezilen ben, kismen "meyilli"
oldugu gergekligin, kismen dc kendisinin diginda, iizerinde higbir de-
gisiklik yapamadif bir gergekligin sorumlusu saydigi gizemli giicle-
rin i¢inde yerlesiktir. Birbiriyle 6zdeg bir ge¢mis ve bugiin ile, umut-
tan yoksun bir gelecek arasinda boliinmiistiir. Kendini olug halinde
algilamayan biridir. Bu nedenle 6tekilerle birlik i¢inde kurulmasi ge-
reken bir gelecegi olamaz. Fakat "egilimini" kirar ve i¢inden yiiksel-
meye bagladigi gergekligi nesnellestirirse, kendini, bir nesneyle (ger-
¢cklik) kargi kargiya olan bir 6zne (bir ben) olarak biitiinlegtirmeye
baglar. Bu anda, boliinmiigliigiiniin sahte birliginin ¢6ziilmesiyle, ger-
¢ek bir birey haline gelir.

Ezilenleri bélmek igin, bir ezmc idcolojisi elzcmdir. Bunun kargiti
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olarak ezilenlerin birlifinin gergeklestirilmesi, ezilenlerin gergeklige
nigin ve nasil meylettiklerini idrak etmeyi Ogrenmelerini saglayan bir
kiiltiirel eylem bicimi gerektirir -ideolojinin tasfiyesini gerektirir. Bu
nedenle, ezilenleri birlegtirme ugragi, salt ideolojik "sloganlagtirma”ya
ihtiya¢ duymaz, ¢iinkii bu tutum da Ozneler ve nesnel gergeklik ara-
sindaki gergek iligkiyi ¢arpitarak kapsamli, boliinmez kisiliin idrak,
duygu ve faal yonlerini boler.

Dlyalogcu-dzgurlestlrlcx eylemin amaci, ezilenleri baska bir ger-
¢eklife "baglamak” iizere gizemli bir gergeklikten "koparmak” degil-
dir. Tersine diyalogcu eylemin hedefi, ezilenlerin uyumlulagmiglikla-
rim kavramalann yoluyla adaletsiz bir gergekligi doniigtiirmeyi
se¢melerini miimkiin kilmaktir.

Ezilenlerin birligi, gerceklikteki statiilerini gbzdnune almaksizin
ezilenler arasinda dayamgma gerektirdigi igin, tarugilmaz bir bicimde
simif bilinci gerektirir. Ancak Latin Amerika kdyliilerini karakterize
eden, gerceklige gomiilmiig olmak durumu, ezilen bir sinif olma bilin-
cinin dncesinde (ya da hi¢ degilse eslifinde) ezilen bireyler olmanin
bilincine erigsmesi anlamina gelir.

Bir Avrupa koyliisiine kendisinin bir kigi oldugunu bir problem
olarak tammladiginizda herhalde bunu garipseyecektir. Ama Latin
Amerikah tarim iggilerinin durumu farkhdir, ¢iinkii diinyas1 genellikle
¢alistifs ciftligin sinirlarinda sona erer, jestleri bir dereceye kadar hay-
vanlarinkini ve agaglarinkini taklit eder ve bunlan ¢ok kere kendile-
riyle egdeger sayarlar.

Dogaya ve ezenlere bu gekilde bagiml olan insanlar, olmalar: en-
gellenmis kigiler olduklarim kesfetmeyi Ofrenmek zorundadirlar.
Kendilerini kesfetmeleri oncelikle, kendilerini Pedro, Antonio veya
Josefa olarak kesfetmeleri demektir. Bu kegif, adlandirmalarin yiiklen-
dxgl anlamin farkh bir kavramgini igerir; "Diinya”, "insan", "kiltir",

"agag¢", "ig", "hayvan" kelimeleri yeniden gergek anlamlarim kazamr-

49. Birinin, ezilen bir insan olarak statisunin elestirel bilincine ulagmasi,
iginde bulundugu gergekligin ezen bir gergekiik oldugunu elestirel bigimde
idrak etmesini gerektirir. Bu nedenle mesele, Lukacs'a gére “birinci derece
bir erk etkeni ve belki de sonucu belirleyecek silah olan, toplumun dogasi-
na iliskin dogru igbakigtir." -Georg Lukacs, Histoire et Conscience de
Classe (Paris, 1960), sf.93.[Alinti Aimancadan gevrilmigtir. Georg Lukacs,
Geschichte und Klassenbewusstsein, (Berlin 1923, sf.80.)]
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lar. Koyliiler artik kendilerini, (6ncesinde gizemli bir varlik olan) ger-
cekligin, yaranc1 emekleri araciligiyla doniigtisriiciileri olarak goriir-
ler. Insan olarak artik bagkalarina ait "seyler" olamayacaklanm fark
ederler. Ve kendi haklarindaki ezilen bireyler olmanin bilincinden ezi-
len bir sinifin bilincine dogru adim atabilirler.

Tanm isgilerini (kdyliileri) "sloganlar”a dayanan ve soz ettigimiz
bu temel yonleri gbzardi eden aktivist yontemlerle birlestirme yolun-
dale her girisim bireylerin sadece bir yere yi§ilmasim saglar ve ey-
lemlerine mekanik nitelik verir. Ezilenlerin birligi nesneler diizeyinde
degil, insani diizeyde gergeklesir; gergek anlamda yalniz, altyap: ve
tistyapr arasindaki diyalektik iginde kavranan bir gergeklifin iginde
gergeklesir, Birlesebilmeleri icin ézilenler, dncelikle kendilerini, ezen-
lerin diinyasina baglayan biiyii ve mitlerden olusan gobek bagini kes-
mek zorundadirlar. Onlan birbirlerine baglayacak birlik, farkli nitelik-
te olmak zorundadir. Bu vazgegilmez birli§i gergeklestirmek igin
devrimci siireg, ilk anindan itibaren kiiltiirel eylem olmak zorundadir.
Ezilenlerin birligini saglamakta kullanilan yontemler, ezilenlerin top-
lumsal yapi igindeki tarihsel ve varolugsal tecriibelerine bagh olacak-
tir.

Tanm isgileri, tek ve apagik bir ezen karar merkezinin bulundugu
"kapali" bir gergeklik igerisinde yagarlar. Kentteki ezilenler ise iginde
ezen karar merkezinin ¢ogul ve karmagik oldugu genis bir baglamda
yagarlar. Tanim iggileri ezme sistemini cisimlestiren bir egemen kigi-
nin denetimi alindadirlar. Kent bblgelerinde ezilenler bir "kisi olma-
yan ezen"e tabidirler. Her iki durumda da ezen erk bir dereceye kadar
"goriinmez" dir: Kirsal bolgelerde ezilenlere yakinligi, kentlerde de
dagniklig: yiiziinden. -

Bununla birlikte bdylesi farkli durumlardaki kiiltiirel eylem bigim-
lerinin amac1 aymdir: Goriinir olsun olmasin, kendilerini ezenlere
baglayan nesnel durumu, ezilenlere agik hale getirmek. Sadece, bir
yanda nutuk iiretmekten ve etkisiz "laf"lardan, 6te yandan da mekanik
aktivizmden kagman eylem bigimleri, egemen elitlerin boliicii eylemi-
ne kars1 koyabilir ve ezilenlerin birligi yoniinde adim atabilir.

* Orgiitlenme

Diyalog kargit1 eylem kuraminda, manipiilasyon, boyun egdirme
(fetih) ve egemenligin vazgegilmez bir 6gesidir. Diyalogcu eylem ku-
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raminda halkin orgiitlenmesi bu manipiilasyonun uzlagmaz kargitini
temsil eder. Orgiitlenme birlikle sadece dolayimsiz baglantili olmakla
kalmaz, ayrica bu birligin dogal gelisimidir de. Dolayisiyla 6nderlerin
birlik arayigi, halki1 Orgiitlemenin zorunlu girigimidir ve ozgiirlesme
miicadelesinin ortak bir gérev oldufuna taniklik etmelidir. Ortak bir
cabada -insanlarin 6zgiirlesmesi igin- igbirliginden dogan bu siirekli,
alcakgoniillii ve cesur taniklik, diyalog kargit1 denetim tehlikesini n-
ler. Tamkhgn bigimi, her toplumun tarihsel kogullarina bagh olarak
degisebilir; ama tamkhigin kendisi, devrimci eylemin olmazsa olmaz
bir 6gesidir.

Bu tamkligin ne ve nasi oldugunu belirlemek i¢in, bugiinkii tarih-
sel baglam, halkin diinyaya bakig1, toplumun bag ¢eligkisi ve bu gelis-
kinin baglica yonii hakkinda artan dlgiide elestirel bilgiye sahip olmak
belirleyici onem tasir. Tamklifin bu boyutlar, tarihsel, diyalogcu ve
dolayisiyla diyalektik oldugu igin, bunlar, kendi baglamin analiz et-
meksizin oteki baglamlardan ithal edilemez. Bagka tiirlii davranmak,
goreli olam mutlaklagtirmak ve gizemlilestirmektir; o zaman yabanci-
lagsma kaginilmaz hale gelir. Diyalogcu eylem kuraminda taniklik,
gercek devrimi ayirt eden kiiltiirel ve egitici niteligin baglica ifadesi-
dir.

Tanikligin tarihsel olarak degismeyen temel 6zellikleri sunlardir:
S6z ve eylem arasinda tutarlilik; taniklari, varolusu siirekli bir risk
olarak yagsamaya mecbur eden bir cesaret; hem taniklari, hem de mu-
hataplarin1 gittikge daha fazla eyleme yonelten radikallesme (sekter-
lik degil); sevme yiirekliligi (zalim bir diinyaya uyum saglamak degil,
insanlann giderek ozgiirlesmesi ugruna bu diinyanin doniistiiriilmesi);
ve halka inang, ¢iinkii taniklik onadir, halk 6niindeki bu taniklik onun-
la arasindaki diyalektik iligkisi yiiziinden egemen elitleri de (ki onlar
da bu tanikhiga alisilagelmis tarzda karsilik verirler) etkiliyor olsa bi-
le.

Her gergek (yani elestirel) taniklik, Onderlerin her zaman halkin
katiimim1 aminda kazanamayacaklari olasilif1 dahil, riske girme cesa-
retini gerektirir. Bir taniklifin belirli bir anda ve belirli kogullar altin-
da iiriin vermemis olmasi, bu nedenle gelecekte de iiriin veremeyecek
hale geldigini gostermez. Taniklik soyut bir jest degil bir eylem oldu-
gu icin -¢iinkii diinya ve insanlarla yiizlesmedir- duragan degildir.
I¢inde ortaya gikt1g1 toplumsal baglamin pargasi haline gelen dinamik
bir 6gedir. Bu andan itibaren iginde yer aldif1 baglam etkilemekten
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vazgecmez.>

Diyalog karsit1 eylemde manipiilasyon halki uyusturur ve ona ege-
men olunmasini kolaylastirir. Diyalogcu eylemde manipiilasyonun ye-
rini dzgiin orgiitlenme ahr. Diyalog kargiti eylemde manipiilasyon fe-
tih (boyun egdirme) amaglarina hizmet eder. Diyalogcu eylemde
goziipek ve sevgi dolu tamiklik, orgiitlenmenin hedeflerine hizmet
eder.

Egemen elitler i¢in orgiitlenme, kendilerini orgiitlemek demektir.
Devrimci Onderler igin 6rgiitlenme, kendilerini halkla birlikte orgiitle-
meck demektir. Birinci durumda egemen elit, erkini, insanlara daha et-
kin egemen olabilecegi ve onlar kisiliksizlestirebilecegi sekilde yapi-
lagdmir, fkinci durumda Orgiitlenme ancak, varlign oOzgiirliigiin
praksisinin ifadesiyse, ancak o zaman dogasina ve hedefine uygun dii-
ger. Dolayisiyla, her oOrgiitlenme igin gerekli olan disiplin, emir-
komuta ile kargiirilmamahdir. Bir orgiitlenme elbette Onderlik, disip-
lin, karar belirleme ve hedefler olmaksizin -yerine getirilecek gorevler
ve hesap verme olmaksizin- ayakta kalamaz ve bunlar olmadan, dev-
rimci eylem iglemez. Ancak bu olgu higbir sekilde, halka kullanilacak
nesne muamelesi yapilmasina gerekge olusturamaz. Halk zaten ezen-
ler tarafindan kigi olmaktan ¢ikarilmigtir -eger devrimci 6nderler de
conscientizacao igin ¢ahismak yerine halki manipiile ederlerse, bu, 6r-
giitlenmenin en temel hedefiyle, yani 6zgiirlesmeyle gelisir.

Halki orgiitlemek, 1§er1smde kendileri de kendi stzlerini sOyle-
mekten alikonmakta olan®' devrimci 6nderlerin diinyanin nasil adlan-
dirillacagini 6grenme tecriibesini baglattif1 siiregtir. Bu, gergek bir 68-
renme tecriibesidir ve bu nedenle diyalogcudur. Onderler sozlerini bu
yiizden tek baslarina soyleyemezler; halkla birlikte soylemek zorunda-
dirlar. Diyalogcu bir gekilde davranmayan, kendi kararlarim dayat-
makta 1srar eden onderler halki orgiitleyemez, manipiile ederler. Oz-

50. Bir sureg oldugu géz 6niine alindidinda, gergek tanikligin hemen mey-
ve vermemis olmasi, mutlak bagarisizlik olarak degerlendirilemez. Tiraden-
tes'in bedenini dograyanlar, onun bedenini pargalayabildiler, ama tanikhgi-
ni guritemediler.

51. Kiiba Universitesinde bir tip okulunun midird olan Dr. Orlando Aguir-
re Ortiz bana soyle demisti: "Devrimde Ug 'P' vardir: Palavra, povo, e pol-
vora (So6z, halk ve barut). Barutun patlamasi, halkin, eylem yoluyla, 6zgur-
lesme pesinde, kendi somut durumu hakkindaki idrakini berraklastirir.” Bu
devrimci doktorun , s6zii, bu makalede kullanildi§i anlamiyla, eylem ve di-
slinme olarak, praksis olarak vurguladigini gézlemek ilgingti.

143



giirlestirmezler, kendileri de dzgiirlesmezler, sadece ezerler.

Halki orgiitleyen onderlerin, kendi sozlerini keyfi bir gekilde da-
yatma haklena sahip olmadifim sdylemek, onlarin, ezilmeye aligik
halk arasinda dizginsizli§i tegvik eden liberal bir goriigii benimsemek
zorunda olduklan anlamina gelmez. Diyalogcu eylem kurami hem
otoriterlige, hem de dizginsizlige kargidir, bu sekilde otoriteyi ve 0z-
giirliigii onaylar. Otorite olmaksizin dzgiirliikk olamaz, fakat dzgiirliik
olmaksizin da otorite olamaz. Her tiir 6zgiirliik kendine dzgii kogullar
alunda (ve farkh varolug diizeylerinde) otorite haline gelebilme olasi-
hgm igerir. Ozgiirliik ve otorite birbirinden ayrilamaz, birbirleriyle
iligkileri iginde degerlendirilmeleri gerekir.2

Gergek otorite sadece iktidarin el degistirmesi ile onaylanmaz,
temsilci olarak segilme (delegation) ya da egilimde fikir birligi yoluy-
la saglanir. Otorite, sadece bir gruptan otekine gegtigi ya da ¢ogunlu-
ga zorla dayatuldifi yerde, yozlasir ve otoriterlie doniigiir. Otorite,
Ozgiirliikle catigmaktan, ancak "6zgiirliik otorite haline gelmis" ise ka-
¢inabilir. Birinin agir1 semirmesi otekinin korelmesine yol agar. Nasil
otorite dzgiirlilk olmadan olamiyorsa ve bunun tersi de dogruysa, oto-
riterlik de ozgiirliiii reddetmeden varolamaz, dizginsizlik ise otorite-
yi inkr etmeden.

Diyalogcu eylem kuraminda orgiitlenme, otoriteyi gerektirir, bu
yiizden otoriter olamaz; dzgiirliigii gerektirir, bu yiizden dizginsiz ola-
maz. Orgiitlenme iginde, nderlerin ve halkin aralarinda dolayim olug-
turan gergeklifi doniistiirerek daha sonra tiim toplum iginde kurmaya
caligacaklar1 gercek otoriteyi ve dzgiirliigii birlikte yasadiklar, kendi-
lerini son derece egitici bir sijregtir.

Kiiltiirel Sentez

Kiiltiirel eylem, sosyal yapiya, bu yapiy1 ya korumak ya da degis-
tirmek hedefiyle etkide bulunan daima sistematik ve amagli bir eylem
bigimidir. Amagh ve sistematik bir eylem bigimi olarak tiim kiiltiirel
eylemlerin, hedeflerini belirleyen ve yontemlerini tanimlayan bir ku-
ramlar: vardir. Kiiltiirel eylem (bilingli veya bilingsizce) ya egemenli-
ge, ya da insanlarin dzgiirlesmesine hizmet eder. Kiiltiirel eylemin bu

52. Somut durum bir ezme ya da denetim durumu ise, bu iligki gatigma
yukli olacaktir. '
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diyalektik olarak kargit tipleri, sosyal yapinin i¢inde ve iizerinde etki-
de bulunurken siireklilik ve degisimin diyalektik iliskilerini yaratirlar.

Sosyal yap1 olmak igin olusmak zorundadir; bir baska deyigle,

"olugmak”, sosyal yap: teriminin -Bergsoncu anlamiyla®- "kalicilik"
ifade ettigi yoldur.

Diyalogcu kiiltiirel eylemin hedefi, siireklilik-degigim diyalektigini
ortadan kaldirmak degildir (boyle bir amacin gergeklesmesi imkansiz-
dir, ¢iinkii diyalektigin ortadan kalkmasi bizzat sosyal yapinin ve bdy-
lelikle insanlarin- da ortadan kalkmasim gerektirirdi); diyalogcu kiiltii-
rel eylem, daha ¢ok, sosyal yapinin uzlagmaz ¢eliskilerini agmay1 ve
boylelikle insanlarin dzgiirlesmesini saglamayi hedefler.

Ote yandan diyalog karsit1 kiiltiirel eylem bu geligkileri gizemliles-
tinneyi amaglar; boylece de gergeklifin radikal doniigiimiinden kagin-
may1 (veya bunu miimkiin oldugunca 6nlemeyi) umar. Diyalog karsit
eylem acgik¢a veya igkin olarak, sosyal yapi iginde, kendi tagtyicilan
lehine konumlar korumay1 amaglar. Bu tagiyicilar sosyal yapida hig-
bir zaman yapinin uzlagmaz geligkilerinin agilmasim saglayacak olgii-
de radikal degisimler kabul edemezler; ama ezilenler iizerindeki kendi
karar erklerini tehlikeye diigiirmeyecek bigimleri kabul edebilirler. Bu
nedenle bu tiir eylem halkin fethedilmesini, boliinmesini, manipiile
edilmesini ve kiiltiirel istilay: igerir. Bu, zorunlu olarak ve esas olarak
suni bir eylemdir. Bununla birlikte diyalogcu eylem suni her yoniin
agilmasiyla nitelenir. Diyalog kargiti kiiltiirel eylemin sunilik 6zelligi-
ni agmaktaki yetersizlifi, hedefinin egemenlik olmasi yiizi'mdendir
Kiiltiirel eylemin bunu diyalog i¢inde yapma yetenegi ise hedefinin
Ozgiirlesme olmasindan kaynaklanir.

Kiiltiirel istilada aktorler, eylemlerinin konusal 1<;erlgm1 kendi de-
gerlerinden ve ideolojilerinden ¢ikarirlar. Baglangi¢ noktalari kendi
diinyalaridir; kendi diinyalarindan gelip, istila ettiklerinin diinyasina
girerler. Kiiltiirel sentezde "bagka bir diinya"dan halkin diinyasina ge-
" len aktorler istilaci olarak davranmazlar. Ogretmek, akiarmak veya
vermek iizere degil, halkla birlikte, halkin diinyasim1 6grenmek iizere
gelirler.

Kiiltiirel istilada (kurbanlar1 olan kiiltiire bizzat gitmeleri bile ge-

§3. Bir yaplyi sosyal yapi (bdylelikle de tarihsel-kiltirel bir yapi) kilan sey -
mutlak anlamda- ne sireklilik ne de degisimdir; bu ikisi arasindaki diyalek-
tik iligkidir. Son tahlilde, sosyal yapida kalici clan gey, ne sureklilik ne de
degisimdir; bu sureklilik - degisim diyalektiginin kendisidir.

145



rekmez eylemleri - buna uygun olarak artan dlgiide teknolojik araglar-
la- yerine getirilir) aktorler kendilerini, seyirci rolii, nesne rolii bigtik-
leri halka dayatirlar. Kiiltiirel sentezde aktorler, diinyaya yonelik or-
taklaga yiiriittiikleri eylemin ortak hazirlayicist haline gelen halkla
biitiinlesir.

Kiiltiirel istilada hem seyirciler hem de korunacak gerceklik, aktor-
lerin €yleminin nesneleridir. Kiiltiirel sentezde seyirci yoktur; aktorle-
rin eyleminin nesnesi, insanlarin zgiirlesmesi ugruna doniistiirilmesi
gereken gergekliktir,

O halde kiiltiirel sentez, i¢inde bigimlendigi yapilarin koruyucusu
olarak kiiltiirle yiizlegen bir eylem bigimidir. Tarihsel eylem olarak
kiiltiirel eylem, egemen durumdaki yabancilagmig ve yabancilagtirici
kiiltiirii agmanin bir aracidir. Bu anlamda her ger¢ek devrim, kiiltiir
devrimidir.

Bu kitabin 3. boliimiinde anlatildig: sekliyle, halkin iiretken konu-
larinin ya da anlamlit konusallarinin arastirilmasi, kiiltiirel sentez ola-
rak eylem siirecinin baglangig noktasini olugturur. Gergekten de bu sii-
reci iki ayn agamaya bolmek miimkiin degildir: Yani once konusal
aragtirma ve sonra kiiltiirel sentez olarak eylem. Boylesi bir bolme,
halkin aragtirmacilar tarafindan edilgen nesneler olarak incelendigi,
analiz edildigi ve sorgulandif: bir baglangig asamas fikrini iginde ta-
sir - bu da diyalog karsiti eyleme uygun bir igleyistir. Boylesi bir bo-
liinme, sentez olarak eylemin, istila olarak eylemden dogdugu seklin-
de ilkel bir yoruma yol agardi.

Diyalogcu kuramda bu boliinme meydana gelemez. Konusal arasg-
urmanin Ozneleri sadece uzman aragtirmacilar degil, aym zamanda
kendi konusal evrenleri aragtirilan halklan insanlardir. Sorgulama
-kiiltiirel sentez olarak eylemin ilk ani- sonraki eylem agamalarina
dogru geligen yaratici bir ortam olusturur. Boylesi bir ortam, istilaya
ugrayanlarin yaratict cogkusunu yabancilagma yoluyla 6ldiiren, onlar:
umutsuzluga ve onsuz gercek yaratictliin olamadigt, deneyin riskle-
rinden duydugu korkuya terk eden kiiltiirel istilada varolamaz.

Istilaya -hangi diizeyde olursa olsun- ugrayanlar, istilacilarin ken-
dilerine kural olarak belirledigi modellerin Otesine nadiren gegebilir-
ler. Kiiltiirel sentezde istilact yoktur: Bu nedenle dayatilan model de
yoktur. Bunlarin yerine gergekligi elestirel olarak analiz eden (ama bu
analizi hi¢bir zaman eylemden koparmayan) ve tarihsel siirece dzneler
olarak miidahale eden aktorler vardr.
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Onceden hazirlanmis olanlar izlemek yerine 6nderler ve halk, kar-
silikl1 dayanigma iginde eylemlerinin ana gizgilerini birlikte yaratirlar.
Bu sentezde onderler ve halk bir bakima yeni idrak ve yeni eylem
icinde yeniden dogarlar. Yabancilagmug kiiltiiriin anlagilmasi, yaban-
cilagmadan kurtulmug bir kiiltirde sonuglanan doniigtiirme eylemine
yol agar. Onderlerin daha aydinlanmig idraki, halkin ampirik bilgisiy-
le yenilenir, halkin bilgisi ise 6nderlerin idrakiyle kesinlegtirilir.

Kiiltiirel sentezde -ve sadece kiiltiirel sentezde- dnderlerin diinyaya
baklslyla halkinki arasindaki celigkiyi | her ikisini de zengmlesurerek
gozumlemek miimkiindiir. Kiiltiirel sentez bu iki goriig arasindaki

farklan inkér etmez; aksine bu farkllhga dayanr. Kiiltiirel sentez, biri-
nin dunyaya bakigimin Stekininki tarafindan istilasin reddeder, fakat
her birinin otekine verdigi inkar edilemez destegi olumlar.

Devrimci onderler kendilerini halktan ayri orgiitlemekten kagin-
mak zorundadirlar. Belirli tarihsel kogullarda halkla aralarinda meyda-
na gelebilecek herhangi tiirden bir celigki, ne olursa olsun goziilmeli-

dir ve bir iligkiyi -zorla- dayatarak kiiltiirel istila yoluyla (geligki)
. Ortbas edilmemelidir. Kiiltiirel sentez bunun tek yoludur. -
Devr1mc1 onderler halkin diinyaya bakis1 gibi gergek bir seyi hesa-
ba katmadiklart igin pekgok hata ve yanlg hesap yaparlar Halkin
_diinyaya bakug, agikga ve igkin olarak 1lg11er1m kugkularini, umutlarl-
“n1, onderlerini goriig tarzlarimi, kendileri ve ezenleri hakk1ndak1 gorus—
lerini, dini manglanm (hemen her zaman farkh 1nan<;1ara ozgu ogele-
rin bir karlsxmldlr) kaderciliklerini, 1syankar tepkilerini igerir. Bu
ogelerden higbiri ayr1§t1r11m1§ halde ele ahnamaz ¢iinkii bunlarin her
biri kargilikls etkilegim iginde bir kapsam olugtururlar. Ezenler bu kap-
sami ancak egemenlik kurarak veya egemenligi koruyan istila eylem- :
Ierine yararlt olacagl olgiide bilmek isterler. Devrimci 6nderler iginse
“bu kapsamin bilinmesi, kiiltiirel sentezin eylemi igin vazgegilmezdir. -
Kiiltiirel sentez (ad1 iistiinde sentez oldugu igin) devrimci eylemin
Nhedeﬂermm halkin dunyaya baklsmda ifade edilmekte olan 6zlemlerle
-sinirlanmast demek degildir. Eger boyle olsayd: (halkin diinyaya baki-
_§Ina saygt kisvesi alunda) devrimci onderler bu bakig tarzina edllgcn
bir gekilde bafimhi olurlardi. Ne onderlerin halkin diinyaya bakigim
_istila etmesi, ne de halkin (gogu kere naif kalan) ozlemlenne Onderle-
rin. uyumlulasmasn kabul edilebilir.
" Somutlasuralim: Belirli bir tarihsel anda halkin temel umudu iic-
rellerm artig lalebmden Oteye gegmiyorsa, onderler iki hatadan birine
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diigebilir. Eylemlerini bu tek talebi alevlendirmekle sinirlayabilirler’*
ya da halkin bu 6zlemini énemsemeyip onun yerme daha ileri hedef-
Jer koyabnhrler -heniiz halkin ilgisinin menziline girmemis hedefler-
dll‘ bunlar. Birinci durumda devrimci 6nderler halkin taleplerme uyma
gizgisini bemmserler ll-nm dummda halkm bzlemlerme saygi gbster—

bir yandan da bu talebin anlamini bir problem olarak tammlamalidur. _
Bunu yapmakla dnderler, iicret talebinin tek bir boyutunu olusturdugu
gergek, somut, tarihsel durumu problem olarak tanimlamg olurlar. O
zaman ijcret taleplerinin tek bagina kesin bir ¢6ziim saglayamayacagi
agikhiga kavusacaktir. Bu ¢6ziimiin oz, kltabm daha onceki boliimie-
rinde Ugiincii Diinya piskoposiarindan yapilan alintida bulunabilir:

"Eger igiler bir sekilde kendi emeklerinin sahibi olmazlarsa, biitiin
“yapisal reformlar etkisiz kalacaktir... Isgiler kendi emeklerinin sahibi
-olmahdurlar, saticis1 degil...Ciinkii emegin ticaretini yapmak ya da
emeglm satmak kblellgm bir bigimidir."”

Emek “kiginin bir pargasi oldugu" ve "bir insan ne satilabilecegi ne
de kendisini satabilecegi" i¢in "herkesin kendi eme§1mn sahibi" olma-
s1 gerektigi hakkinda elestirel bilince ulagmak, kolay ¢6ziim yamlsa-
masinin dtesine adim atmaktir. Bu, insanilegtirilmesi yoluyla insanlari
insanlagurmak igin gerceklifin gergek bigimde doniistiiriilmesine gi-
rigmekdtir.

Diyalog kargit: eylem kuraminda kiiltiirel istila manipiilasyonun
hedeflerine hizmet eder. Manipiilasyon da fetih hedeflerine, fetih ise
egemenlige hizmet eder. Kiiltiirel sentez, drgiitlenmenin amaglarina
hizmet eder, Orgiitlenme ise dzgiirlesmenin amaglarina.

Bu galigma gok agik bir gercekle ilgilidir: Nasil ezenler, ezmek
igin bir ezme eylemi kuramina ihtiya¢ duyuyorsa, ezilenler de dzgiir
olmak i¢in bir eylem kuramina ihtiyag duyarlar.

Ezenler kendi eylem kuramlarim halkin katilimi olmadan gellsurlr-
ler, ¢iinkii zaten halka kargidirlar. Halk ise -ezildigi ve baski altinda

54. Lenin, Rus Sosyal Demokrat Partisi‘'nin, proletaryanin ekonomik talep-
lerini devrimeci micadelenin araci olarak vurgulama egilimine sert bir sekil-
de saldirdi, bu uygulamayi "ekonomik kendiligindencilik" olarak niteledi.
"What is to be done? (Ne Yapmali?)On Politics and Revolution, Selec-
ted Writings (Siyaset ve Devrim, Segme Yazilar) adli kitapta. (New York,
1968.)
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tutuldugu, ezenlerin goriintiisiinii i¢sellestirdigi siirece -kendi bagina
Ozgiirlestirici eylem kuramini olugturamaz. Bu kuram, yalmzca halkin
devrimci onderlerle kargilagmasi iginde -ortaklasaliklan, ortak prak-
sisleri i¢inde- inga edilebilir.
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EK 1: ELESTIREL PEDAGOJ HAKKINDA
YENIDEN DUSUNMEK: PAULO FREIRE ILE SOYLES

Macedo: Yetiskinlerin okuma yazma Ogrenmesini, Ozellikle de ezi-
lenlerin egitilmesini siirekli bir ugras edinmeye sizi hangi etkenler
yoneltti?

Freire: Geng yaglarimdan beri, egitim uygulamalarina son derece
yogun ilgi duydum. Geng bir adamken, bir lisede Portekiz dili 6gret-
menligi gorevini kabul etmigtim. Portekizce soz dizimini 6gretmek ve
Ogrenmek beni bityiiliyordu. Elbette ki o donemde ailelerinin hali
vakti gayet yerinde 6grencilerin 6gretmenligini yapiyordum.

* Donaldo Macedo, Freire'in The Politics of Education: Culture, Power
and Liberation (Egitim Politikasi: Kuiltir, |ktidar ve Ozgurlesmek) adii kita-
binin Ingilizce gevirmenidir. Bu sdylesi, Turkge'de ilk kez kitabl yayimlanan
yazarin digince sistematigi hakkinda daha etrafli bilgi vermek igin s6zi
edilen kitaptan alinmigtir. (y.n).
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Portekiz dili ve 6zelde de Portekizce sozdizimi ¢aligmaya duydu-
gum ilgi, dilbilim, dilbilgisi ve dil felsefesi alanlarindaki belirli oku-
malarla birlikte beni genel iletigim kuramlarina yoneltti. Ben 6zellikle
anlam, dilsel igaretler ve birbiriyle konusan 6zneler arasinda gergek
bir iletisim gergeklesmesi igin dilsel igaretlerin kolay anlagilabilir ol-
mas! ihtiyaci konulariyla ilgiliydim. On dokuzumdan yirmi iki yasi-
ma kadar bu konular benim baglica entelektiiel ugraslarimdi. Bir bagka
onemli etki de karim Elza'dir. (Simdi yedi torunumuz var.) Elza beni
olaganiistii etkilemigtir.

Boylece, dilsel ¢aligmalarim ve Elza'yla tanigmam beni pedagojiye
yoneltti. Tarihsel, kiiltiirel ve felsefi diigiincelerin yam sira belirli pe-
dagojik fikirler de gelistirmeye bagladim. Ama, bu fikirleri gelistirir-
ken, ¢cocukluumun gectigi yerin, Kuzeydogu Brezilyanin gayet dra-
matik ve meydan okuyan sosyal gerceklikleriyle yiizlesmek
zorundaydim. Ailemin ekonomik durumu yiiziinden son derece zor bir
¢ocukluk donemi gecirmigtim. Simdi isgilerle, tarim iggileriyle ve ba-
likgilarla galisan geng bir adam olarak sosyal siniflar arasindaki farkli-
liklarin bir kez daha farkina vardim.

Cocukken is¢i sinif1 cocuklari ve tarnim iggileriyle birlikteydim, Bir
yetigkin olarak yine yetigkin ig¢iler, tarim is¢ileri ve balikgilarla birlik-
teydim. Bu yeni karsilasma pek az naifti ve beni, pedagojik aragtir-
mayla daha derinden ugrasmaya duydufum kigisel ihtiyaci kavramaya
herhangi bir kitaptan ¢ok daha fazla yoneliti. I¢inde bulundugum egi-
tim uygulamasi hakkinda yetigkinlerden 6grenme konusunda beni mo-
tive etti.

Brezilya'da okuma -yazma bilmeyenlerin orani son derece yiiksek
diizeyini siirdiirdiigii i¢in okuma yazma meselesini ¢ok 6nemli bulu-
yordum. Ustelik erkeklerin ve kadinlanin okuyup yazamamas: bana
gayet haksiz goriiniiyordu. Okuma yazma bilmemenin i¢inde tagidif
adaletsizligin daha ciddi anlamlar da vardir; okuma yazma bilmeyen-
lerin,kendileri igin karar vermekten, oy kullanmaktan ve siyasi siirece
katilmaktan aciz olmalar1 bakimindan kisirlagtirillmasi gibi. Bu bana
sagma goriiniiyor. Okuma yazma bilmemek, kendisi i¢in en iyi olam
se¢meyi ve en iyi (ya da en az kotii) Onderleri se¢meyi saglayan sag-
duyuyu 6nlemez,

Bu adaletsizliklerin beni de etkiledifini gayet iyi hamrliyorum, bu
adaletsizlikler diigiinmelerim ve ¢aligmalarim sirasinda pek¢ok zama-
mm aldi. Bir giin, yetiskin egitimi alaninda dikkate deger tecriibeler-
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den sonra, insanlarin i¢inde bulunduklan gergeklige bakiglar1 (ama be-
nim bakig agim degil) hakkindaki miinakasalar ve tartigmalar yoluyla
okul ve ¢ocuklara iligkin, ana babalar ve 6gretmenler arasinda yiiriit-
tiigiim toplantlarla ilgili bir dizi teknik geligtirdim. Brezilya'da buna
ana baba ve gretmen gruplar: denir. Uzun bir siire bu yiiz yiize gel-
melerde gelistirdigim teknikleri ilerletme iizerinde yogunlaghm; bu
toplantilar1 neyin ger¢ek ve somut oldugu hakkinda elegtirel diigiinme
forumlan olarak gormeye ¢aligtim. Bu ugrasiy1 uzun siire higbir geyi
yaziya dokmeden siirdiirdiim (bu benim kiiltiiriimiin s6zel niteligini
yansitiyor). Sonra sormaya bagladim. Nigin, disiplin gibi kimi konula-
1 miinakaga ederken kullanmig ve kullanmakta oldugum ilkeleri, eleg-
tirel bakis1 ve pedagojiyi izleyen bir sey olmasin ki? Disiplin nedir?
Ozgiirliik ve otorite arasindaki iligki nedir? Babanin otoritesi ve ¢ocu-
gun Ozgiirliigii arasindaki iligki nedir? Cocuklar nigin ezberden ciimle-
ler okuyup, alfabenin harflerini deneyerek bulmasinlar? Gergekte,
ciimleyi bir hareket noktas: olarak kullanarak, bir biitiin olarak keli-
menin tiimliigiiyle baglamalidirlar, yoksa bir harf simgesiyle, en kii-
¢iik birimle degil. Sunu sordum; yetiskin 6grencilerimle konugtugum
zaman sozkonusu ettifim temalar hakkinda neden yazilmasin? Azge-
lismiglik nedir? Milliyetgilik nedir? Demokrasi nedir? Insanlara keli-
meleri okumalar dgretilirken de nigin aym sey yapilmasin ki?

Bir kez formiile ettikten sonra, bir 6gretme yontemi bulana kadar
bu temalan aragurdim. Bana bu soruyu sormamz énemli, ¢linkii Ku-
zey Amerikali okuyucunun benim pedagojik diisiincemin gelisimiyle
ilgili herhangi bir bilgisi oldugunu sanmiyorum.

Macedo: Tarim iggileriyle yeniden karsilagmanizi anlatirken, on-
lardan pekcok sey Ogrenmemiz gerektigi nosyonundan soz-ettiginiz.
Bu 6grenme siirecini daha ayrintili olarak tartigir miydiniz?

Freire: Tanim igcilerinden elbette ki 0grenecek pekgok seyimiz
var. Tarim iggilerinden soz ettigim zaman, vurguladifim sey, diekiler-
den 6grenmemiz geregi idi, genelde 6grenenterden 6grenmemiz gere-
gi. Siirekli olarak vurgulamaktayim, tarim isgilerinden 6grenmeliyiz
¢linkii onlar1 benim egitim uygulamamin belirli bir aninda 6grenenler
olarak goriiyorum. Ogretmenligini yaptgimiz dgrencilerden pekgok
sey Ogrenebiliriz. Bunun olmasi igin, égretmenin her seyi bildigi ve
Ggrencinin higbir sey bilmedigi monoton, sikici ve elitist gelenekgiligi
agmamuz garttir. Agiktir ki, 6grencilerimizden (ister tarim iggisi, ister
kentli iggi, ister lisansiistii ogrenci olsunlar) grenmemiz geregini ta-
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nirken, 6grenci ve dfretmenin bir ve aym olmadifim da goz ardi et-
memeliyiz. Ben bunu sdylemiyorum. Yani, egitimci ve 9grenci arasm-
da bir fark vardir. Bu genel bir farktir. Bu genellikle bir kusak farkidir
da.

Bu konu, yine siyasidir. Bana gore aym zamanda ideolojiktir de.
Egitimci ve 0grenci arasindaki fark, her geyden dnce kuram ve uygu-
lama, otorite ve dzgiirliik ve belki diin ve bugiin arasinda varolan geri-
limle ayni olan belirli ve siirekli bir gerilimle ilgili bir olgudur.

Egitimciler bu gerilimin ve bu farkm bilincinde olduklar1 zaman,
bu farkliliklarin uzlagmaz hale gelmemesi igin siirekli tetikte olmali-
dirlar. Yapmamiz gereken sey, her bir giinii 6grenenlerle yagsamak ve
aramizdaki bu gerilimle -uzlagtirilabilir olan bu gerilimle- baga ¢ik-
maktr, Bu durumu uzlagmaz degil de uzlagtirilabilir olarak tanimak,
bize elitist ve otoriteryen degil de demokratik egitimci nitelifi verir.

Ne kadar elegtirel yagarsak (bu Giroux'cu anlamdaradikal bir peda-
goji diyecegim seydir) radikal ve elestirel bir egitim uygulamasini o
kadar igsellestiririz, 6gretme ve dgrenmeyi birbirinden ayirmanin im-

. kansizlifim o kadar fark ederiz.

Ben, bilginin nesnesinin, bir iyelik olmaktan ziyade, bilinebilir bir
Ozne haline geldigi gergek bir 6grenme durumunda otekilerle birlikte
olabilirim. Bu tip bir durum bilebilen 6znelere egitimcilere ve ogre-
nenlere aracilik eder. EZitimci ve 0grenen birbiri hakkinda bilgi sahibi
degilse ve eger bir digerine 6gretmiyorsa bu somut iligkiyi yagamalar
ve degerlendirmeleri imkansizdir,

Bu diisiince ¢izgisi boyunca ben genel olarak ve kategorik olarak
(degilse ve eger bir digerine dgretmiyorsa) bu somut iligkiyi birisin-
den, kategorik olarak tarim iggilerinden 6grenmemiz gerektigini savu-
nuyorum. Eger iiniversitedeki ogrencilerinden higbir sey dgrenmeye
ihtiyaglart olmadigina inanan dgretmenler varsa, bunlarin bir tarim ig-
cisinden 6grenmek konusunda ne sdyleyeceklerini tasavvur edebilirsi-
niz. Bunlarin elitizmi onlar1 tarim iggilerinden ve iscilerden dylesine
uzaklagtirtr ki siklikla benim bu konudaki goriiglerimi epeyce demago-
jik veya cahilce bulurlar. Fakat degildir. Kisaca, bilme siirecinin siki
bir kavramginin onu bir sosyal siireg olarak gordiigiinii, (toplam siireg-
ten ayrilmig bireysel bir andan ibaret degil), 6gretmek ile dgrenmenin
birbirinden ayrilmasinin imkansiz oldugunu diigiiniiyorum.

Macedo: Cogu kez statiikonun disinda yer alan bir diigiiniir olarak
algilaniyorsunuz. Sistemden kopma, diisiincenizi daha yaratici ve eleg-
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tirel kiltyor mu?

Freire: Bir ayagimu sistemin iginde 6teki ayagimiysa sistemin di-
sinda tutarak diigiinmeye ve dgretmeye caligityorum. Elbette ki , eger
sistem varolmaya devam ediyorsa sistemin tamamen diginda olamam.
Ancak sistemin kendisi doniigtiiriilebilseydi 0 zaman tamamen siste-
min diginda olabilirdim. Fakat sistem zaten kendi kendine bir donii-
siim halinde oldugu igin bir tiirlii doniistiiriilmez. Boylelikle etkili ol-
mak igin, sistemin kenarlarinda yasayamam. [¢inde olmaliyim. Dogal
olarak, bu belirli bir ikililik doguruyor, sadece benim igin degil, siz,
Giroux, Camnoy ve Berthoff gibikigiler igin de. Bu hi¢ kimsenin kaga-
mayacag bir ikilik; siyasi varliklar olarak var olusumuzun bir pargasi
olan bir ikilik.

Bu ikiligin dogasi nedir? Taktik bakimdan, hepimizin bir ayag sis-
temin iginde; ve stratejik olarak hepmizin obiir ayag: sistemin diginda.
Yani, benim rilyamin ve hedefimin bakig agisindan, ben, stratejik ola-
rak oteki ayagimi ¢ekmeye calisan sistemin digindayim! Ve bu obiir
ayagimla, elbette ki sistemin igindeyim.

Bu ikililik siklikla risklidir. Bu da pekgok kisinin nigin her iki aya-
gin1 da sistemin iginde tuttugunu agiklar. Zaman zaman sag ayaklarim
yavagca digar1 basmaya ¢aligan fakat hemen akabinde korkularina ye-
nilen kigiler tanirim. Digar1 adim atan ve cezalandirilan oteki kisileri
goriir onlar. Sag ayagiyla simsiki digar1 bastif igin hizmet siiresi yaki-
lan Giroux'nun durumu buna 6rnektir. Sistemin diginda olmaya ¢al-
san (ve hatta bunu ilan etmig olan) pekgok kiginin Giroux'nun mihnet-
li tecriibesini 6grendikten sonra geri ¢ekildiginden ve her iki ayagim
da iceri bastigindan kusku duymuyorum. Bu kigiler kendi ikililiklerini
¢Ozmiiglerdir. Onlar geleneksel bir tavr1 kabul etmiglerdir. Ben Giro-
ux'yu seviyorum ve ona hayramim, ¢iinkii sag ayagim digarida tutmayi
stirdiiriiyor!

Macedo: Oznellik ve egitim siyasasi iliskisinden sozetmistiniz. Bu
temay: biraz daka a¢ar misiniz?

Freire: Oznellik ile ilgili konular genelde kuram ve uygulama ve
varolusla ilgili konulara benzer. Bunlar zaman boyunca felsefi diisiin-
ceye dokunan konulardir. Belirli bir gekilde bu konular 6znellik iize-
rinde etki eden bilinci nasil gordiigiin bakimindan ig goriirler. Hegel
oncesi veya Hegelci olabilecek bir idealizme diigme olasilif var, bu-
rada nesnelligi yaratma giiciine sahipsiniz. Ayrica 6znelligin sadece
bir soyutlamadan ibaret oldugu, nesnelligin bir kopyas: oldugu seklin-
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deki uzlagmazci goriise de diisebilirsiniz. Yani Marx bu idealist meg-
guliyetlerde biiyiik bir sigrayig yapar. Fakat ben Marksist bayrak altin-
daki pekgok kisinin, zaman zaman alayci bir sekilde ozgiirlestirici ka-
dercilik dedigim bir kadercilife baghh mekanik agiklamalar
benimsediklerine inaniyorum. Bu tarihe verilmig bir dzgiirliiktiir. Bu
nedenle Ozgiirlesmeyi getirmek igin herhangi bir ¢aba harcamak sart
degildir. Ne olursa olsun tzgiirliik gelecektir. Ben bu kadercilige inan-
mryorum elbette ki. Kendime her iki tip 6znelcilige de diigme izni ve-
remem; Ne tarihi belirleyene ne de benim dzgiirlestirici kadercilik de-
digim oznelcilige.

Tamamiyle yanilabilirdim fakat Marksist elestirel bakig agis1 i¢in-
de bile, oznelligin tarihteki roliiniin kavranmasi sorunu yiizyilin sonu-
na kadar kiyasiya yiizlesmek zorunda oldugumuz bir etken, gergek bir
problemdir. Oznellik, dzgiirliik, diinyanin yeniden kurulmasi ve dev-
rim problemleriyle bagtanulidir, bir devrim 6znelligi devredig1 birak-
mak veya hi¢ degilse kurallagtirmak zorundadir dyle ki nesnel diisiin-
menin tasarimlarim izlesin. Dogrusu bana epistemolojik olarak
kavranamaz goriiniiyor. Kald: ki, bana gore, bu yiizyilin sonuna kadar
biitiin bu konularin artik tamamen yoluna koyulmasi zorunludur -
sosyal hareketlerin rolii ve iktidar konular gibi problemlerin. Ben tari-
hin olugturulmasinda dznellik ve bilingle son derece ilgili oldugum ve
bunlann roliinii hayati gordiigiim igin artik toplumu doniigtiiriirken
Onemli gorevin iktidarn ele gegirmek degil, iktidan yeniden kegfetmek
oldugunu diisiiniiyorum. Idealist bir bakiga veya tarihin mekanik bir
agiklamasina diigmeksizin, egitimin (ki doniisiim igin bir arag degil-
dir) iktidarin yeniden kesfiyle pek¢ok sey yapacagim diigiiniiyorum.
Bu yiizyilin diigiiniirleri, egitimcileri ve Giroux gibi akademisyenleri-
nin ortaya koyacaklar biiyiik bir iglev var. Sembolik olarak Giroux di-
yorum yoksa Giroux'nun kugagindan ¢ok sayida bagka egitimciyi de
kastediyorum, Carnoy gibi ekonomistleri mesela, Carnoy kendisinden
Oncekilerin pek az diyalektik olan diigiincesini agmaya girigmistir. Gii-
niimiizde Carnoy sorunuzu yamtlarken stz ettigim goriigleri daha daha
ileri gotiiriiyor. Ayrica Agnes Heller'in, Lukacs'in eski bir §8rencisinin
kitaplarinda da ayn1 konular bulacaksiniz. Bu konular bakimindan
ben, ¢ok fazla katkida bulundugumu sanmiyorum, bunu séylemek sah-
te bir algakgoniilliiliikk degil, iiziintii duyuyorum. Ne var ki bu konula-
rin daha fazla kavranmasina katkida bulunmaya ¢aligmayi siirdiirece-
gim.
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Macedo: Diigiincenizin ve egitim uygulamanizin siyasi sonuglar
nelerdir?

Freire: Geng bir adam olarak egitim uygulamalarima bagladifim
zaman, bunun potansiyel siyasi sonuglarinin farkinda degildim. Siyasi
icerikleri hakkinda pek az diisiinmiigtiim, diisiincemin ve uygulama-
mun siyasi niteligi hakkinda ise daha az diigiinmii durumdaydim. Bu
diisiincelerin siyasi netligi vardi ve bu bir gergekliktir. EZitimin siyasi
yapist egitimcinin ¢znelliginden bagimsizdir yani, eger egitimci asla
tarafsiz olmayan bu siyasi yapinin bilincinde ise bagimsizdir. Bir egi-
timci sonunda bunu anladif1 zaman siyasi ayrintilardan artik asla ka-
¢amaz. Bir egitimci kendisine, iclain olarak siyasi olan segimler hak-
kinda soru sormak zorundadir, varolan yap: iginde onlar1 kabul
edilebilir kilmak igin pedagoji kisvesinde olsalar bile. Boylelikle se-
¢imler yapmak en 6nemli seydir. Egitimciler kendilerine kim igin ve
kim adina galigtiklarim sormak zorundadirlar. Ne kadar bilingli ve
inangl olurlarsa, egitimci olarak rollerinin, mesleklerini tehlikeye at-
ma iradesi de dahil risklere girmeyi gerektirdigini o kadar anlarlar. tg-
lerini, elegtirmeden, sadece mesleklerini korumak igin yapan egmmm-
ler heniiz egitimin siyasi niteligini kavramamglardur.

Recife'de yetigkin egitimi iginde ¢aligtifim ilk giiniin gecesini ga-
yet iyi hatirhyorum. Eve gittigimde Elza bana "Nasil gitti?" diye sor-
du. Ve ona goyle dedim “Elza, sanirim bugiin gordiigiim geyi, bugiin
yasadigim geyi, iki ya da ii¢ y1l sonra pekgok kigi bana soracak, 'bu ne
Paulo?' diye. Fakat muhtemelen ben hapse atilmig olacagim. Ve hapse
atilma olasitlifimin daha yiiksek oldufunu diigiiniiyorum." Gergekte
ii¢ degil dort yil sonra tutuklandim.

Bu dénemde heniiz egitimin siyasi niteligi hakkinda kafam tama-
men berrak degildi ve ilk kitabim olan Egitim icin Elegtirel Biling'te
bu siyasi netlik yoksunluBu agik¢a goriiliir. Mesela, bu ilk kitapta si-
yasete deginememistim bile. Yine de, ¢aligmalarimin belirli bir anint
temsil ettigi icin bu kitaptan yararlanmay: siirdiirdiim. (Elbette i,
ben, kabaca stylersek, yazdifim son kitap degilim. Biitiin kitaplarim
diisiincemdeki geligmenin agamalarim ortaya koyarlar.) Fakat bu kitap
ikinci ve iigiincii kitaplarimda agtiimu diigiindiigiim naif varsayimlar
iceriyor. Diigiincemin ve arayigimin tiimii bir siyasi ¢er¢evenin bir
pfqugmydl ve hala da oyledir, bu gergeve olmaksizin ¢abalarim abes
olurdu

Macedo: Tutuklandiginizdan séz ettiniz. Tutukluluk deneyiminiz
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nedir?

Freire: 1964'te Brezilya'da darbeden sonra kisa bir siire tutuklan-
dim. Gergekte ¢ok daha uzun siire tutuklanan pekgok kisi vardi. Siir-
giinden once iki kere tutuklandim, bunlanin toplami 75 giindiir.

Mazosist degilim ama bu benim igin ilging bir deneyimdi. Aci ¢ek-
mekten hoglanmiyorum ve kesinlikle bunu tekrar yagamak hosuma
gitmez. Fakat tutukluluk siiresinden, olan bitenler hakkinda diisiinerek
yararlandim. Bu giinler bir §grenme deneyimiydi. Elbette ki, egitimin
siyasi niteligi yiiziinden tutuklanmigtim. Simdi "Paulo, yetigkin egiti-
miyle ilgili bagkalar1 da vardi ve onlar tutuklanmadilar" diyebilirsi-
niz.Yanitim onlarin siyasi olmadif olabilirdi. Ayrica onlann siyasi ol-
duklarim da soyleyebilirim. Tek fark onlarin siyasasinin egemen
simfin ¢ikarlarim zedeleyecek 6lgiide ilerlemedigidir. Asil fark budur.
Tarafsiz egitimci yoktur. Biz eitimcilerin bilmesi gereken sey, kimin
yararina bir siyasi felsefe tipini benimsedigimiz ve kimin yararina ga-
histigimizdir. Siikiir ki, benim siyasi fikirlerim egemen simfin gikarla-
rinin yararma degildi ve boyle olmamay da siirdiiriiyor.

Macedo: 75 giinden sonra siir giin mii edildiniz?

Freire: Hapisteki 75 giinden sonra daha ileri sorgulama igin Rio de
Janeiro'ya gotiiriildim. Ve orada bana gazeteler araciifiyla tekrar
hapsedilecegim sdylendi. Arkadaglarim ve ailem beni, Brezilya'da kal-
manin abes olacagina ikna ettiler. Boylece Sili'ye siirgiine gittim ve
sonra ABD'ye geldim. Buradan Avrupa'ya gegtim. Toplam olarak siir-
giinde 16 yil gegirdim.

Macedo: Siirgiindeki deneyimleriniz elestirel ve pedagojik diisiin-
cenizin daha da gelismesine herhangi bir etki yapti mi1 ?

Freire: Hig kimse siirgiinde huzur i¢inde olmaz. Bir kere hi¢ kimse
siirgiine kendi segimiyle gitmez. Ikincisi hig kimse, iizerinde kuvvetle
iz birakmayan bir siirgiin donemi gegiremez. Siirgiin sizi varolugsal bi-
¢imde etkiler. Bir varlk olarak sizi kusatir. Sizi fiziksel ve zihinsel
olarak sarsar. Siirgiin, erdemlerinizi ve hatalarimz biiyiitiir. Iste siir-
giiniin bana yapag: budur.

Siirgiindeyken, Ogrenmeyle hakikaten ilgilendigimi anlamigtim.
Siirgiinde 6grendigim gey, bu kitapta tiim okuyuculara anlattifim gey-
dir: Her bir giin diinyaya agik ol, diigiinmeye hazir ol; sdyleneni sada-
ce sOylendigi icin kabul etmeye hazir olma, okudugunu yeniden oku-
maya egilimli ol. Her bir giin sorgula, sor ve kugku duy. Sanirim en
gerekli olam1 kugsku duymaktir. Emin olmamanin, yani, "kesinlik-
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ler"den fazlasiyla emin olmamanin hep gerektigini diisiiniilyorum. Be-
nim siirgiiniim, uzun bir siirekli 6grenme dénemiydi.

Ben gencligimden beri 6grenmeyle ilgili oldugum igin, kendimi
belirli mekanlarda (Sili, Cambridge, Cenevre ve La Paz) bir siirgiin
doneminde bulunca, diisiinmeye ve kendimi sorgulamaya bagladim,
boylece bu yerlere ve siirgiin donemine biiyiik bir gretmen muamele-
si yapmig oldum.

Siirgiiniin bana ogrettigi ilk derslerden biri, dteki kiiltiirler hakkin-
da deger yargilar olugturamayacagim ve olugturmamam gercktigiydi.
Biz Brezilyalilarin kendimize dzgii bir stilimiz var: Caddede yiiriime
sekli, bir kogeyi donme sekli, tipik ifadeler, mimikler vs. Elbette ki bi-
zim tarzimiz herhangi bir bagka tarzdan ne daha iyi ne de kotii.

Sili'de ben, bir Brezilyal olarak belirli durumlarda farkli gekilde
tepki gosterdigimi ogrendim.

Gengligimden beri farkl kiiltiirlere agik oldum ve bu agiklik duy-
gusu benim bir 6gretmen ve egitimci olarak pekgok sey dgrenmeme
yardim etti ve benim fikirlerimi, ki ille de oteki kiiltiirlere aktarilabilir
olmalar1 gerekmez, diisinmeme ve yeniden diigiinmeme yardim etti.
Mesela, Sili'deki ¢aligmamin ilk ayindan sonra birkag sey daha agik
hale geldi. Silililer , -ben degil- kendi egitim bigimlerini tasarlamali
ve gergeklestirmeliydiler. Ikincisi ben onlara yapablldlglm oOl¢iide yar-
dim etmeliydim. Ugiinciisii onlara ancak onlari daha iyi anlamaya bas-
ladigim takdirde yardim edebilecegimi 6grendim. Ve onlarin kiiltiirii-
nii ve tarihini kavramaksizin onlari daha iyi anlayamazdim.

Bu benim igin biiyiik bir dgrenme deneyimiydi, ve Gine-Bissau'ya,
Yesil Burun Adalarr'na, Angola'ya ve Sao Tome ve Principe'ye davet
cdildigim zaman Afrika'da daha huzurlu bir zihin ve daha elestirel bir
yaklayim seklinde tekrarlandi. Bu yerleri 1smarlama bir algakgoniillii-
likkle ziyaret etmedim, giiclii inanglardan koklii bir gekilde destek alan
bir algakgoniilliiliik tasiyordum. Otekilerin kiiltiirleri hakkinda 6gren-
me olarak adlandirdifim gorevimin gergek dogasini, Otekilere gegerli
oldugunu diisiindiigiim gcyi biraz 6gretebilecek kadar 6grenmigtim.

Bana, siirgiiniin goriiglerimi gdzden gecirmeme yardim edip etmc-
digini sordugunuzda, bazi ortak 6rnekler verecektim, kesinlikle ukala-
lik olarak degil, fakat bu kiiltiirel farkliliklarin entelektiiel gcligmemin
derinlegmesine yaptig1 dogrudan etkiyi gosteren dmekler.

Sili'de ii¢ hafta kadar kaldiktan sonra Silili bir arkadasla Santia-
go'da bir caddede yiirilyiise ¢tktik ve biz yiiriirken ben tipik bir Bre-
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zilyali davramgiyla elimi onun omzuna koydum. Ansizin rahatsizlik
hissetmeye bagladi. Bu hognutsuzlugunu hissettim ve arkadagim bana
sonunda s6yle dedi "Paulo, omzumda bir erkegin elini hissetmek ho-
suma gitmiyor." Elimi derhal gektim tabii ki ve bana hissettiklerini
bilme sans1 tamdifs icin ona tesekkiir ettim. Eve dondiigiimiiz zaman
diisiindiim "Duygusal bir davranisi reddeden bir kiiltiirde yolunda git-
meyen bir seyler mi var?"

Sonra, yillar sonra Afrika'da Tanzanya'y1 ziyaret ettim. Bir ders
arasinda Afrikall bir profesér ve beni oraya davet eden arkadagim
kampusta yiirityorduk. Yiiriirken arkadagim elimi tuttu ve parmaklari-

" m benimkilerin arasina gegirdi, upki iiniversitenin bahgesinde gezen
agiklarmigiz gibi. Kendimi korkung kotii hissettim. Kuzeydogudan bir
Brezilyal: olarak ki agirlikli olarak machista (mago; ¢.n.) bir kiiltiir-
diir; bagka higbir gekilde tepki veremezdim. Bir bagka erkegin elimi
tutmasini kabul edemezdim. O zamana kadar sadece kadinlarin elini
tutmugtum.

Arkadagim elini gevsettigi bir an, yakalar da tekrar tutar korkusuy-
la hizla ellerimi ceplerime soktum. Sonra kendi kendime sordum: "Pa-
ulo, duygusal bir davranisi reddeden senin kiiltiiriinde yolunda gitme-
yen bir geyler mi var?"

Bu tip seyler 6nemsiz gibi goriiniiyor; fakat kivir zivir goriinen
olaylarin, gergekte ¢ok onemli olduklarina, ¢iinkii tim hayatimizla,
kiltiiriimiizle ve insan1 6teki hayvanlardan ayirt eden belirleyici 6zel-
liklerle baglantili olduklarina bu kitabin okuyucularinin dikkatini ¢ek-
mek isterdim. O halde bu kivir zivir olaylar bana bir temel saglarlar ve
onlar1 ne kadar ¢ok yagantilarsam benim, 6grenirken ve diigiiniirken
kendimle temasi kaybetmememc o kadar yardim ederler.

Son bir sey daha: Amilcar Cabral'in gesitli kiiltiirlere dair olaganiis-
tii idraklerinin beni nasil etkiledigini tasavvur edemezsiniz. Ayrica
Gramsci de oteki kiiltiirlere yonelttii saglam bakiglariyla beni gayet
derinden etkilemigtir.

Macedo: Bir Siireg igindeki Pedagoji: Gine-Bissau'ya Mektuplar
adli kitabinizda Yegil Burun Adalari'ndan soz eder ken bir kiiltiiriin ye-
niden benimsenrnesi nosyonundan séz ediyorsunuz. Amilcar Cabral'in
vur guladigi gibi Portekizceyi, sémiirgecinin dilini kullanarak Yegil
Burun Adalarini ve Gine-Bissau'yu yeniden Afrikalilagtirmanin miim-
kiin oldugu kanisinda misiniz?

Freire: Yesil Burun Adalilarin yeniden Afrikalilagtiriimasindan
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sOz gttigi zaman Amilcar Cabral kiiltiirel kimlik dedigi seyi de vurgu-
lamagtr. Eger kiiltiirii par¢alanmigsa, kendi kiiltiirii igindeki bir halk,
ki kiiltiirii kimligidir, Afrikalilagiramazsiniz. Dil, kiiltiiriin en acil, 6z-
giin ve somut digavurumlarindan biridir. Boylelikle bana gore Gine-
Bissau ve Yesil Burun Adalar’'nin yeniden Afrikalilagtirilmasi kiiltii-
riin bir biitiin olarak yeniden benimsenmesiyle ilgilidir ve bu da bu in-
sanlarin dilini de kapsar. "Yeniden benimsenme" diyorum g¢iinkii hal-
kin belirli bir benimsemesi higbir zaman varolmaktan ¢ikmamigtir.
Higbir sdmiirgeci, bir halki, soykirim harig kiiltiirel olarak gergekten
kisirlagtiramaz. Somiirge siireci yam sira, akil almaz ve diyalektik bir
karg1 hareket getirir. Yani, halkin somiirgelestirmeye tepkisini kigkirt-
mayan hi¢bir somiirgeci miidahale yoktur. Ben bu sorunu siyasi ve
ideolojik de goriiyorum, yoksa sadece dilsel bir sorun olarak gérmii-
yorum. Bu, hiikiimet ve parti igin siyasi kararlar anlamma gelir. Fakat
bu siyasi kararlar da ayrica bir dizi idari ve ekonomik sonug getirirler.

Oncelikle Yesil Burun Adalar, Gine - Bissau, Sao Torne ve Princi-
pe ve Oteki iilkelerin halklarinin sadece somiirgecinin dili oldugu igin
Portekiz dilinden tamamen kopmalarinin aptallik oldugu fikrimi pay-
lagacagimizi saniyorum. Portekiz kiiltiiriiniin olumlu yanlarim1 tama-
men reddetmek (mesela, Portekizce yazan yazarlari okumayi reddet-
mek) sagmalk olur. Bu iilkelerle yeniden bir iligki kurma siirecinde
sabik somiirgeciler Portekizcenin sunabilecegi avantajlar1 vurgulaya-
rak yardim etmelidirler. Ihtiyaglann ortaya koydugu sorun, Afrika
yerli dillerinin kullaniminin, ekonomi, siyaset ve maliye gibi alanlar-
da dereceli olarak somiirgecinin dilinin yerini alabilecek sekilde nasil
harekete gegirilecegi ve nasil yerlestirilecegidir.

Gerekli tiim eserleri (kitaplari, belgeleri, metinleri) bir gecede Cre-
ole diline gevirebileceginizi sanmiyorum, Bu iilkelerin, temel mallarin
akigim durdurmaksizin bunu yapacak ekonomik temelleri yok. Boyle-
ce bu iilkeler bu ikilikle yiiz yiize gelmek zorundadirlar. Bu, kiiltiir ba-
kimindan en 6nemli problemlerden biridir, fakat altyap: igin hayati
olan oteki temel konularin feda edilmesiyle ¢oziilemez.

Bu iilkelerin ilkokulun ilk yillarindan liseye kadar tiim agamalar
Creolelestirmeleri gerek, yani insanlar korku duymaksizin ve higbir
elitist simirlamayla kargilagmaksizin kendi yerli dilleriyle kendilerini
ifade etmekte kendilerini 6zgiir hissetsinler. Gergekten de somiirgeci-
nin dilini degil de kendi dillerini konugmalarimin derecesi hakkinda
kendileri bir karara varacaklardir. Ustelik Yesil Burun Adalan ve Gi-
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ne Bissau gibi iilkelerin bir ulusal dil segmelerinin biiyiik bir tehlike
icerdigini diigiiniiyorum. Bu yeni iilkelerin yiiz yiize geldikleri siyasi
giicliiklerin tiimiinii de anliyorum. Bununla birlikte bu giigliikler hig-
bir Creole'nin bulunmadifi Angola ve Mozambik'te gok daha biiyiik.
Angola ve Mozambik hiikiimetleri yerli dillerden birini nasil ulusal dil
olarak segebilir? Bunu yapmak muhtemelen, kendilerini dilsel olarak
s0z haklar ellerinden alinmig hissedecek cesitli etnik gruplar arasinda
bir kopus (fitne) anlamina gelirdi. Bu, devrim siirecini bile tehlikeye
sokabilirdi. Ne var ki, etnik farkliliklarin 6niinii kesen bir Creole'nin
bulundugu Gine -Bissau ve Yesil Burun Adalari'min durumu bu degil-
dir.

Asil problem, bu iilkelerin teknik, bilimsel ve siyasi diigiinme igin
resmi dil olarak Portekizceyi benimsemeleridir. Yesil Burun Adali ¢o-
cuklar cografyayi, tarihi, biyolojiyi, matematigi ve sosyal bilimleri
Portekizce Ogreniyorlar, Bu, ulusal dilin bir gorevi olmalidir yoksa
"resmi" dilin de§il. Bu Brezilya'daki dgrencilerimden Brezilya tarihi-
ni Ingilizce okumalarin istememe benzer. Diigiinme yapisimin nasil te-
caviize ugrayacagim gorebilirsiniz: Yabanci bir konu (Ingilizce gibi)
bir bagka konuyu inceleyecek olan Ogrenciye dayaulir. Eger Yesil Bu-
run Adali bir ¢ocugun Portekiz dilini 6grenmede giigliikleri varsa, Por-
tekizce olarak oteki konulart ¢grenmede nasil giigliikle kargilagacag-
n1 tasavvur edebilirsiniz.

Ben, bu tip siyasanin dniimiizdeki birkag yil iginde daha gercekgi
olmak zorunda oldugu kamsindayim. Siyasetgiler dil konusunda net
olmak zorundalar. Dilin sadece bir iletigim arac1 degil, ayrica ulusal
varlik igin bir diisiinme yapisi da oldugunu kabul etmeleri gerek. Dil,
bir kiiltiirdiir.

Sanirim, okudugum yazilarinizdan gikardigim kadariyla bu sizin de
goriigiiniiz Donaldo. Eger bu iilkeler Portekizceyi, resmi, siyasi ve bi-
limsel dil olarak kullanmakta israrl olurlarsa, bu konu bir kez daha
siyasi bir konu haline gelecek, ¢iinkii Portekiz dili, ideolojisiyle halkin
varlifina sizarak tarihi ve bilimsel olusumu (bi¢imlenmeyi) belirleye-
cek. Bunun otesinde, Portekizceyi kullanmay: siirdiirmekte bir bagka
tehlike daha var: Elitizm. Somiirgeci tarafindan egitilmig olduklar1 ve
boylece Portekizceyi akici konugtuklar i¢in sadece politikacilar ve on-
larin gocuklan iki dilde de rahattirlar. Egitim sisteminde sadece iktidar
sahibi aileler bagariliydi. Sinavlarda basanli olan ve iyi notlar alanlar
sadece bu ailelerin ¢ocuklariydr. Bilim ve teknolojiye erigebilenler sa-
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dece onlardir. Boylelikle, ¢ocuklarin bityiik kismi, koyliilerin ogullar
ve kizlan safdigi birakilacaktir. Ve yarin iktidarin yeni kugagi sadece
bugiiniin iktidardaki ailelerinin gocuklarindan olugacaktir.

Bu ayrica halkm biiyiik kismiyla, bugiin iktidarda olan aileierin go-
cuklar, ki bunlar yarin yonetimde olacaklardir, arasina biiyiik bir sos-
yal uzaklik koyacaktir. Son tahlilde kiiltiir siyasasinin bir boyutu olan
dil siyasas1 kocaman bir devrimci geligki yaratarak sosyal simif farkli-
liklarin derinlegtirecektir.

Macedo: Creolenin uzlagmaz bir gii¢ oldugu fikri hakkinda ne di-
suniiyorsunuz? Yani, Creolenin Portekiz dilinin imtiyazli ve egemen
durumunu tehdit eden bir gii¢ oldugu hakkinda.

Freire: Saninim, bu iilkelerdeki pekgok iyi insanin, belki bilingalt:
diizeyde Creole dilini kullanmayi reddetmesinin muhtemel bir nedeni-
ne degindiniz. Bu, nedenlerden sadece biri. Igin dogrusu, bir bagka ne-
den daha var; Bu reddin ideolojik gerekgelendirilmesi.

Toprak sahibi efendilerinden 6zgiirlesmeyi bagarmig bu insanlarin
¢ocukluktan genglige uzanan yillari, somiirgecilerin 6zerk ve giizel bir
dil olarak Creole dilini tammadig1 bir sosyallegsme siirecinin damgasi-
n1 tagirdi. Tersine de, somiirgeciler tek gegcerli dilin Portekizce oldu-
guna halki ikna etmek zorundaydilar. Somiirgelestirilenin ¢irkin ve
vahgi bir lehge konugtugunu daima vurguladilar. Agiktir ki, sémiirge-
lestirilenler somiirgeciye kendi kiiltiirlerini benimsetemezlerdi, ¢iinkii
pekgok durumda kendileri somiirgecinin kiiltiiriine uygunlagmiglardi.
Iktidardakiler, 6teki insanlar siraya sokanlardir; iktidarda olmayanlar,
iktidardakiler otekileri kendi kiiltiirel deger sistemi i¢inde birlegtirme-
ye baglayamadan 6nce bunu bagarmak zorundadirlar.

Yiizyillardir Creolenin ¢irkin ve gegersiz bir dil oldugunu dinleye
dinleye insanlar bu mite inanmaya baglarlar, Afrika'da pek ¢ok iyi egi-
tim gérmiis kigiden Creolenin bir dil olmadigin, iistiin bir dil oldugu
i¢in Portekizceyi kullanmay siirdiirmek zorunda olduklarim sdyledik-
lerini duydum. Onlara hep gunu vurguladim: Creole hakkindaki deger-
lendirmeleri, egemen ideolojinin, yani sémiirgecinin, yani ¢zgiirlesme
miicadelesinin kargitinin ideolojisinin yeniden iiretilmesinin bir bigi-
midir. ‘

Bunlar Creoleye direnmenin bilingalti ve ideolojik nedenleridir.
Fakat bu nedenler ¢ogu kez bagka kisveler alir. Insanlar teknolojik ve
bilimsel olarak ilerlemek zorunda olduklarim giinkii aksi takdirde 6z-
giirlesme miicadelesinin sekteye ugrayacagim vurgularlar, sanki Creo-
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le dili bu gorevleri, 6zellikle de modem bilimler alaninda yerine getir-
menin dnkosullarina sahip degilmig gibi. Bunlarin higbiri dogru degil,
Donaldo, siz, siz kendiniz bu akil yiiriitmenin yanhg oldugunu biliyor-
sunuz, oncelikle iletigimsel iglevlerin tiim alanlarinda tamamen gelig-
mig higbir dil olmamgtir. Bir dil sadece tiim alanlarda uygulandifi ve
ona bu sans verildigi zaman geligebilir. Ben Afrika'dayken hep soylii-
yordum, bunlann tiimii toplumun iiretici giiciiyle ilgilidir. Mesela bu-
giin giizel ve ileri denen Avrupa dilleri, Kuzey Amerikahlarca gelisti-
rilen teknolojik terminolojiyi kargilayacak anlamlar ariyor. Bu
terimleri gevirmedikleri zaman stress ve input gibi Ingilizce terimleri
kullanmaya zorlamyorlar. Brezilya'da biz esta estressado deriz. Bu,
Brezilya Portekizcesi, Fransizca ve bu Ingilizce terimleri kullanan 6te-
ki diller agagi anlamina gelmez. Bu diller, bu terimleri 6diing almaya
zorlanmiglardir,

Calismam ABD'de ilk kez yayimlandi§1 zaman kimileri conscienti-
zagao kavramimizin Ingilizce dengini veya "conscientization" (biling-
lilik, ¢.n.) terimini kullanmamizda israr etmiglerdi. Ben reddettim. Bu
kelimeyi nigin kabul etmedim? Stress kelimesini kabul etmemeliyim
fakat ediyorum. Ni¢in siz de conscientizagao'yu kabul etmeyesiniz?

Creole hakkindaki bu yanlis nosyonlar1 dilin dogasinin kesin bir
kavramginin dagitacagi kamisindayim. Creole; gelismenin, teknoloji-
nin ve bilimin fikirlerini ifade etmek i¢in kendi yollarim bulmak igin
tiim olanaklara sahip. Temel konu, halkin, kendi Creolesini yapmasina
ve geligtirmesine izin vermektir. Creole onu konusan halk diginda hig
kimse tarafindan sistematize edilemez.

Macedo: Dil ve toplumun karsilikly iligkisi, cinsiyet ayriminin teg-
viki ve siirdiiriilmesinde dilin oynadigi roliin analizi, dil ve etnik ézel-
liklerin analizi vs hakkinda sosyo-dil alaninda ¢ok genis bir literatiir
var. Bu dil ¢egitlemeleri, standart dil diyecegimiz imtiyazli duruma
meydan okuyacak uzlagmaz bir gii¢ olarak nasil kullanilabilir?

Freire: Kendini olumlama miicadelesinin belirli bir aninda, yoneti-
ci simf tarafindan boyun egdirilmis ve sOmiiriilmiig hi¢bir sosyal grup
veya sinif veya hatta tiim bir ulus veya halk bir dili kullanmaksizin 6z-
giirlesme miicadelesini iistlenemez.

Bir kimlik olugumu, birey, grup, sosyal simf veya her neyse bir
kimlik olmaksizin, 6zgiirlesme ve kendini olumlama miicadelesi ola-
maz. Ve ¢atigmalarin arttifi1 dlgiide de yasant1 bize, bireylerin, grupla-
rin ve sosyal simiflarin, miicadele veya barig zamanlaninda arkasinda
kimliklerini benimsedikleri ve koruduklari duvarlar 6rme noktasina
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vardiklarim Ogretti.

Bir kimlik duygusu olmaksizin miicadele geregi de yoktur. Ben sa-
dece eger kim oldugumdan tamamen eminsem seninle doviigiiriim.,
Ben kesinlikle sen degilim. Akil yiiriitme siireci gruplar igin de ben-
zerdir, hatta bilingalti diizeyinde bile. Ozgiirlesme miicadelesinde ken-
dimizi bilingli olarak savunurken, cabsmanin gercek niteligiyle ilgili
olan bu bilingalt1 siiregte, 6zel bir dil gelisgtirmemizin onemini tanima-
yiz bile. Bu, somiirgelestirilmig kisilerin kendi yerli dillerini koruma-
ya nigin ihtiyaglar1 oldugunu agiklar. Ve dillerini ne kadar iglenmis ve
karmagiklagmig kilarlarsa, o kadar iyi olur; sdmiirgeci anlayamaz ve
bu gekilde de somiirgeciye kargi kendilerini savunmak igin kendi dil-
lerini kullanabilirler. Bir mek olarak, onlarin miicadelesinde doéviige-
mesem bile kadinlarin biiyiileyici miicadelesine biiyiik sempati besli-
yorum. Bir erkek olmama ragmen, bir kadin gibi hissedebiliyorum ve
bunu sdylemekten korkmuyorum. Fakat kadinlarin 6zgiirlesmesi, on-
larin miicadelesidir. Kendi digil dillerini geligtirme ihtiyacindadirlar.
Asa@ gormek, zayif ve kararsiz olarak gérmek iizere sosyallegtirildik-
leri kendi dillerinin disil karakterlerini kutlamalidirlar. Miicadeleleri
siirecinde, kendi dillerini kullanmalidirlar, erkeklerin dilini degil. Ben
bu dil gesitlenmelerinin (disil dil, etnik dil, lehgeler) gayet sik1 bigim-
de kimlikle kargilikli baglantili, tutarh olduguna, kimligi ifade ettifine
inamyorum. Bunlar kiginin kimlik duygusunu savunmasina yardim
ederler ve Ozgiirlesme miicadelesi siirecinde mutlak olarak gereklidir-
ler.

Macedo: Dil, kiiltiir ve diigiince arasindaki kargilikli iligkileri nasil
nitelerdiniz?

Freire: Bu kargilikhi iligkilerin varolmadi1 zamanlar olabilir. Dil
ve diigiince arasinda, gergek diigiinme siirecinin ve; konusgan, diigiinen
ve konusan, konusan ve diigiinen bir kiginin gergekliginin somutlugu-
nun bir ifadesi olarak belirli bir iligki vardir. Hatta yeni bir kelime tii-
retebilirdik: "Konugup diigiinmek" veya "diigiiniip konugmak”.

Gegici bir uzayin belirli baglaminda bu kiiltiirel varlik kendini ote-
ki varliklarla birlikte yaratir; bu, kendimi ben olmayana gore; ben ol-
mayan diinyaya gére ortaya koymama benzer. Inamyorum ki, benim
dilim ve diigiincem diyalektik bir birliktir. Bunlar bir baglam iginde
derinden kok alirlar. Bdylece bir baglamda bir degisme varsa, diigiin-
me-konugmanin kesin bir bigimini mekanik olarak yaymaya yeterli ol-
mayacakutir; ancak gerekliliklerle ortaya ¢ikmak zorundadir. Ben, eles-
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tirel egitimin ve radikal pedagojinin gorevlerinden birinin, baglaminin
yeniden yaratilmasinda kendini yeniden yaratacak elestirel diigiinme-
konugma siirecine yardim esmek oldugu kanisindayim. Bu yeniden ya-
ratmanin sadece mekanik bir diizeyde meydana gelecegini (bu asla
gergeklesmez) varsaymak yerine pedagoji, bu diisiinmeyi yeniden for-
miile etineye yardim roliinii iistlenmelidir.

Mesela Yegil Burun Adalari'm ele alalim. Yegil Burun Adalar son
alt1 yil civarinda radikal olarak degismektedir, ¢iinkii dnceleri bag-
lam-0zne Portekiz'le iligkisinde oldugu gibi bir baglam-nesne yok ar-
tik. Yesil Burun Adalari, aradaki sahte gobek bagim kesti. Portekiz
bir gobek bagi oldugunu diigiinmeye aligmigti, ama bdyle bir gdbek
bag hi¢ varolmamigti. Gergek bir gdbek bagmin olmasi igin varolus-
sal-tarihsel bir baglant1 olmas1 gerekirdi ve Yegil Burun Adalar’'nin
durumunda bu yoktu. Aradaki baglant1 Yegil Burun Adalilara Porte-
kizliler tarafindan zorla dayatilmigti. Fakat ¢ok siikiir, halk bag1 kesti.
Gobek bagim kestikten sonra ne olur? Yesil Burun Adalari kendisi ol-
manin ilk adimlarim1 yagamaya baglar. Kendini bulmaya ¢aligir. Ba-
gimsizliktan 6nce diigiince-dil olan gey ayni kalamaz: Bu pek isabetsiz
kagardi. Fakat baglami herhangi bir biiyiik dl¢iide yapay olarak da de-
gistiremezsiniz. Bu da Yesil Burun Adalari'mn devlet bagkani Aristi-
des Pereira'ya nigin hayranhik duydugumu agiklar. O Praia'da, (Yesil
Burun Adalar’'nin, Sao Tiago Adasi iizerinde bulunan merkezi, ¢.n.)
bu konugmamzda soyledigimizden ¢ok daha fazlasim anlatan bir ko-
nusma yapmsti: "Ozgiirliigiimiizii elde ettik ve somiirgecileri attik.
Simdi zihinlerimizi somiirgelikten kurtarmamiz gerek." Tamamen bu
igte. Zihnimizi somiirgelikten kurtarmalyiz, giinkii diigiincemiz 6zgiir-
lesme miicadelesinde evrilen yeni kavramlarla ¢atigma iginde olacak-
tir.

Kiiltiirle birbirine gegmis bu yeni tarihsel baglam ancak artik so-
miirgelesmis olmadig dl¢giide yeni olabilir. Yesil Burun'da yeniden or-
taya ¢ikan farkli bir zihniyet ve farkli bir kiiltiir var. Bastirilmig yerli
kiiltiir yeniden su yiiziine ¢ikiyor. Somiirgeciler tarafindan yasaklan-
mug belirli kiiltiirel davramg kaliplan, dil, diinyanin ifadeleri, siir ve
miizik dahil yeniden ortaya ¢ikiyorlar. Halk artik higbir bagegme his-
setrneden yiiriiyor. Artik dik yiiriiyorlar, baglarini kaldinyorlar.-Bu ye-
ni gekilde yiiriimenin, dzgiirce yiiriimenin de bir pedagojisi vardir. Bii-
tiin bu konular yeni bir diigiinme yolu ve yeni bir konugma yolu
olugtururlar. Simdi bu yeni diigiinme varolan dille uyugmadig: takdir-
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de olugacak biiyiik problemi gorebilirsiniz. Somiirgecinin diliyle ifade
edilen yeni bir diigiince hi¢cbir yere ulagmaz.

Macedo: Gelismekte olan iilkeler denen iilkelerin biiyiik bir soru-
nu olan okuma yazma égrenme konusundaki ¢alismalariniz U giincii
Diinya disi baglamlara uygulanamaz goriiniiyor, Bu konuda ne diigii-
niiyorsunuz, ve Birinci Diinya icinde bulunan U giincii Diinya bagla-
mindan ve sizin egitim Onerilerinizin burada nasil uygulanabilecegin-
den s0z eder misiniz?

Freire: Birinci Diinya dahil diinya iizerindeki ilk yolculuklarim-
dan beri, bu temel sorular1 sordum. Buna ragmen, son birkag yildir bu
tip soru sormanin bir derecede 6nemini yitirdigi kanisindayim. Once-
likle Ugiincii Diinya ve Birinci Diinya konusu hakkinda konugalim.
ABD'de yasama deneylerimden (Cambridge'de gok mutluydum yaga-
digim caddeyi, Broadway'i hila haurliyorum) Birinci Diinya'da Ugiin-
cii Diinya'nin varlifini kesfettim; ABD'deki gettolar gibi. Ayrica ber-
bat bir 1rk ayrimu ve bir tiir irk¢ilik olan dil sovenizmini de kegfettim.
Bu gergekligi eszamanli olarak buldum ve yagadim. Ayrica ayrima
ugradim (belki Oteki yabancilar, 6zellikle de gd¢menler kadar degil
ciinkii pekgok kisi benden ve ¢aligmalarimdan haberdard:). Fakat za-
man zaman ayrima ugradigimi hissettim. Benim Ispanyol oldugumu
diisiinen insanlar onlara Brezilyali oldufumu sdyledigim zaman daha
mesafeli oluyorlardi. Bu saninm Cambridge'de fazla Brezilyali olma-
masi yiiziindendi!

Birinci Diinya'daki Ugiincii Diinya'yr kesfederken, Ugiincii Diin-
ya'daki Birinci Diinya'nin, yonetici sinifin varliginin da agikga farkina
vardim. Birinci Diinya'daki bagka yerler gibi burada, ABD'de de, du-
rum gayet karmagik. ABD sadece Birinci Diinya'dan ibaret olmadig1
i¢in ve bazi egitimciler, ben degil, benim okuma yazma konusundaki
yaklagimimuin sadece Ugiincii Diinya baglaminda uygulanabilir oldu-
gunu soyledikleri igin, benim yaklagimimi en azindan, kendi kolayca
tammlanabilir Ugiincii Diinya'larina uygulamak zorundalar,

Baglica problem, bu egitimcilerin Freire'in onerileri ilging olsa bi-
le, karmagik bir toplum igin hicbir seydir dedikleri zaman yanlig ko-
nularla ilgili olmalaridir. Burada konular farkli tanimlanmalidir, yil-
lardir geligtirdigim egitim Onerilerinin tiiredigi gayet agik, ama kaba
olmayan iki temel fikir vardir.

[lk olarak, ister iiniversitede, lisede, ilkokulda, ister yetigkinler igin
okuma yazma sinifinda olsun egitim, siyasi bir edimdir. Ni¢in? Ciinkii
egitimin dogas, ickin olarak siyasi nitelige sahiptir, gercekten de siya-
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sanin egitimsel yonleri vardir. Bir bagka deyigle, bir egiim ediminin
siyasi niteligi ve bir siyaset ediminin de egitimsel niteligi vardir. Eger
bu genelde bdyleyse, tek bagina Latin Amerika egitiminin siyasi niteli-
§i oldufunu sdylemek yanlis olurdu. Diinyanin her yerinde egitim, do-
Jas1 geregi siyasidir. Metafizik terimlerle, sdylersek, siyasa, egitimin
ruhudur, ister Birinci Diinya'da ister Ugiincii Diinya'da olsun egitimin
oOziidiir, Bir dgretmen belirli bir konuyu ¢aligtif1 zaman (Giroux, me-
sela agikga ilan edilenden farkli ve gizli bir dgretim programini* ana-
liz eder) egitimin tiim dmekleri siyasi edimler haline gelir. Benim ya
da bagka birinin bununla gelisebilecegi higbir yol yoktur. O halae egi-
timin siyasi niteli§i Paulo Freire'in Ugiincii Diinya'dan getirdigi bir eg-
zotizm degildir.

Ikinci olarak, Brezilya'da veya herhangi bir yerde, ister okuma yaz-
ma caligmasl, ister lisans sonras: iiniversite efitimi olsun, egitim uy-
gulamaya konan bir kuramlar dizisidir. Bundan kagamayiz. Siz burada
Massachusetts'te olun veya ben Brezilya'da olayim, tarkstifimiz geyin
de 6nemi yok (sizin durumunuzda dilbilim, benimkinde egitimci ve
Ogrenen iligkisi) en 6nemli goriinen sey, egitimciler olarak bize dayati-
lan bilginin nesnesidir. Bir kez daha bu egitim uygulamasinda bulunu-
yoruz, bir kez daha bir bilme pratiginde yer aliyoruz. Onceden belir-
lenmig, varolan bir bilgiyi 6grenmeye ¢ahisabiliriz veya heniiz var
olmayan bir bilgiyi, aragtirma gibi, yaratmaya caligabiliriz. Diinyanin
her yerinde tiim bu egitim uygulamalar1 bilme edimiyle ilgilidirler.

Burada tamimlanan konu, bu bilme edimlerinde bizim durumumu-
zun ne oldugudur. Bilgi kuramu konusunda goriiglerimiz nelerdir? Bil-
gi nesnesine nasil yaklasiyoruz? Ona sahip miyiz? Onu, 6grencilerimi-
ze dafitmak iizere c¢antalarimizda mu tagiyoruz? Bu bilgi nesnesini
Ogrencileri beslemek i¢in mi kullaniyoruz yoksa onlar da bilme esini
uyandirmak i¢in mi? Bizim bilgimizin sabirh alicilan roliinii oynama-
larin1 degil de 6zneler roliinii iistlenmeleri igin 6grencilerimizi tegvik
ediyor muyuz? )

Neyse, bunlar sadece Ugiincii Diinya'nin konulan degil: Bunlar ev-
rensel konular. Fakat farkl kiiltiirler, siyasalar ve ideolojiler tarafin-
dan dayatilan sinirlamalar olmadigini sdylemek istemiyorum. Bu iilke-

* Kastedilen egitim kurumlarina sizmig kimi kisilerin kendi gorusletini yay-
malari degil; kastedilen, mufredatin, agkga belirtiimeksizin, egemen ideo-
lojiyi 6gretmesi. (g.n.)
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de de bagka her yerde de demokratik bilme uygulamasinda gergek si-
nirlar vardir. Tekrar ediyorum, yarauci ve elestirel egitim deneyi
Ugiincii Diinya'ya dzgii bir egzotizm degildir.

Okur yazarlik meselesinde 6grenen durumundakiler, kendi dille-
rinde ustalagma siirecinde 6zne olma rollerini yerine getirmelidirler.
Universite dgrencileri, bilen 6grenciler ve yine bilen egitimciler ara-
sindaki kargilikli degisimde, bilen 6zneler olma roliinii yerine getirme-
lidirler. Agikur ki, 6gretmenler bilen tek 6zne degildirler.

Bu bilme siirecinde egitimciler ve dgrenenlerin ¢ikig noktas: 6gre-
nenlerin beklentileri ve 6grenme siirecinde yiiz yiize geldikleri onleyi-
ci engellerde odaklanir, yoksa egitimcinin beklentilerinde ve bilgisin-
de degil. Tekrar vurguluyorum bu, Ugiincii Diinya'ya 6zgii bir
egzotizm degildir.

Bu savlarin 6tesinde, ben, bir pedagojik bakis iginde, bir siyasi go-
riigiin uygun oldugu, zaten bu pedagojik bakisin da dogas: geregi siya-
si oldugu ve bu nedenle bu kuramin uygulamasi iginde bir kuramsal
tavira uygun diistiigii kanisindayim.,

Bazen egitimciler, hi¢ kimsenin bir caddenin bir yanindan 6teki
yanina caddeyi gegmeksizin gegilemeyecegini tanimay: unutuyorlar!

Hig kimse ayni taraftan baglayarak karg: tarafa ulagamaz. Oteki ta-
rafa ancak karg: taraftan yola ¢ikilarak ulagilabilir. Benim bugiinkii
bilgimin diizeyi benim &grencilerimin 6teki yakasidir. Ben kars taraf-
tan yani ogrencilerin tarafindan baglamaliyim. Benim bilgim benim
gercekligimdir, onlarin gercekligi degil. Yani ben onlan benim ger-
¢ekligime getirmek igin onlarin gergeklifinden yola ¢ikmaliyim. Bir
Ofretmen goyle diyebilir: "Bu, Paulo Freire'in bir bagka romantik go-
ritgii.”" Bununla birlikte israr ediyorum, bu fikirlerde higbir romantizm
yoktur. Burada buldugumuz gey, siyasi bir bakigla epistemolojik tutar-
hiliktr,

Egitim kuramimin ve uygulamasinin Birinci Diinya'da gegerliligi
konusunda daha az soru var gibi goriiniiyor, ¢iinkii ABD'de, Biiyiik
Britanya'da ve Avrupa'‘da entelektiieller ve egitimciler benim eserleri-
mi inceliyorlar. Her zaman benimle fikir birligi i¢inde olmayabiliyor-
lar ama buna ragmen pekgogu bu fikirlerin Birinci Diinya baglaminda
hayatiyetini goriiyor. Burada Amerika Birlesik Devletleri'nde Ingiliz-
ceyi ikinci dil olarak dgretme alaninda benim diisiincemin genel ¢izgi-
lerine gore galisan ¢ok sayida dfretmen ve elestirel pedagog var. Ay-
rica, Ann Berthoff ve Aida Shaw hem kuramlarma hem de
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uygulamalarina benim diisiincelerimi eklemliyorlar. Bes y1l kadar 6n-
ce Almanya'da ilging ve kapsamh bir kitap, Freire ile Ogrenmek kita-
b1 yayimlands; bu okul Oncesi egitimi, benim yontemlerimin uygulan-
masini - gosteren uzun siireli bir deneyi anlatiyordu. Ezilenlerin
Pedagojisi'nde ve Bir Siire¢ Olarak Pedagoji: Gine - Bissau’ya Mek-
tuplar adh kitaplarimda tecriibelerimin yeniden yaratilmas: gerektigi-
ni, ithal edilemeyecegini vurgulamisam. Kisacasi benim Ugiincii Diin-
ya'daki egitim deneylerim Birinci Diinya'ya ithal edilemez; yeniden
yaratilmalidur.

Macedo: Daha dnceki bir soylesinizde egitim kuramlarinizdan ba-
ztlarinin halen fizikgiler tarafindan ¢alisma konusu yapidigin séyle-
migtiniz. Yine, Massachusetts Universitesi'nde ilahiyat profesorii olan
Richard Horsley , Ezilenlerin Pedagojisi'ni okuduktan sonra Yeni
Ahit'i daha iyi anlamaya bagladigint séylemigti. Egitim kuraminizin

- gegitli inceleme alanlarina yaptigi etkiyi yorumlayabilir misiniz?

Freire: Hayaum boyunca, ozellikle de Ezilenlerin Pedagojisi
ABD'de yayimlandiktan sonra ve diinyamin dort bir yanina yolculuk
yaptiktan sonra benim diisiincemden su ya da bu 6lgiide etkilenmig go-
riinen pekgok egitim uygulamas: gozledim. O halde, egitim hakkinda
yazdiklarimin evrensel bir boyutu oldugunu sdyleyebilirim. Ezilenle-
rin Pedagojisi'nin uzun siireli bir tecriibbeden dogdugu izleniminde-
yim. Nesnelerin duygusal alam olduBunda, bilme ediminin insani ve
sezgisel boyutlar oldugunda israrliyim. Ben duygulan ve heyecanlan
higbir zaman parantezler i¢ine sikigtirmadim. Onlari, sadece onlar ifa-
de ettigimde taninm. Bu kitap benim, diinya bilgisinin, baghlkla,
duygularla, korkuyla, giivenle ve cesaretle yasadigim, calistifim ve
Ogrettigim yerde yasamig ve deneyim kazanmig oldugum pekgok kis-
muyla evlilifimden dogdu. Bu, Latin Amerika tarihinin ve kiiltiiriiniin,
Ozellikle de Brezilya'nmin tarihinin ve kiiltiiriiniin derinliklerinden gel-
di. Bu kitap zaman, tarih ve kiiltiirle doyurulmustur. Ve bu, inamyo-
rum M, bu, kitabin evrenselliini nasil kazandigim agiklar.

Cikis noktasi olarak belirli bir toplulugu almayan bir evrenselligin
miimkiin oldugunu sanmiyorum. Ozeller iizerine genellemelerimize
dayanmaksizin genelleme yapamayiz. Evrensel hale gelmeden once,
Ozelsindir. Yerele erismeden evrensellife ¢ikamazsin. Bana gore, ev-
rensellik ne olursa olsun Ezilenlerin Pedagojisi'nin evrenselligi, yerel-
liginin kesinligi ve giiciinden gelmektedir. Ben bu kitapta evrensel bir
kuram gelistirmenin ne taklidini yaptim ne de riiyasimt gordiim. Buna
ragmen, mesele su; kitap insanlarin evrensel olarak ilgilendigi bazi ko-
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nulan igeriyor. Mesela, Asya'da ve Afrika'da pekgok kisiden soyle yo-
rumlar aldim: "Kitabiniz1 okudum ve artik kendi iilkemi daha iyi anli-
yorum.” Bir Giiney Koreliden aldifim mektubu asla unutamayacagim,
bana kitabim gizli gizli okudufunu yazmigti. (Bana bu mektubu gon-
dermeyi nasil bagardigim bile bilmiyorum.) Kitabim onun kendi top-
lumunu daha iyi anlamasina yardim ettifi i¢in bana tegekkiir ediyor-
du. Dogu'dan bagka kisilerden de benzer geyler sdyleyen mektuplar
aldim. Bir mektupta, bir miize miidiirii bana, Ezilenlerin Pedagoji-
si‘nin ii¢iincii boliimiinden gergekten etkilendiBini yazmigti.,

Aynica matematikgiler ve fizikgiler de bana eserlerimden biiyiik ol-
ciide etkilendiklerini séylemiglerdir. Yaklagik bir buguk yil énce Sao
Paolo Universitesi Fizik Béliimii'nde bir doktora komitesine okuyucu
olarak davet edilmistim. Bana benim eserlerimi dikkatle inceledikleri-
ni soylediler (elbette bir bilimsel disiplin olarak degil). Ve bu boliim-
deki bir ¢grencinin sundugu doktora tezinin baghgi suydu: "Freireci
Bir Perspektifle Nasil Bilim Yapilir."

Genel olarak, ABD'de, Avrupa'da ve Biiyiik Britanya'da sosyolog-
lar ve ilahiyatcilar tarafindan inceleme konusu yapildim.

Ezilenlerin Pedagojisi'nde bilginin bu ¢esitli alanlarina deginen
konular var. Bu konular hakkindaki tartigmalarimin ille de cevap olug-
turmasi gerekmez, ama bunlar bir meydan okuma oluyorlar. Fizikgile-
rin, matematikgilerin, antropologlarin, sanatgilarin, miizisyenlerin ve
otekilerin kendi alanlarinda elestirel diisiinmesini provoke ediyorlar.

Ingiltere'de York Universitesi'nde yiiriittiigiim bir haftalik seminer-
de bir 6grenci bana gelerek goyle dedi: "Paulo, ben bu seminere kay-
dolmadim. Ben bu iiniversitenin Miizik Boliimii'niin eski bir 6grenci-
siyim. Bir miizisyen ve besteciyim. Buraya sana Ezilenlerin
Pedagojisi'ni okudugumu ve ¢ok etkilendigim igin kitabin miizikal bir
versiyonunu yazdifim sdylemeye geldim.” Soyledikleri beni ylesine
derinden etkiledi ki sagkinlikla susup kaldim. Sonra el sikigtik. Onu
kucakladim ve ona kisaca dedim ki "¢ok mutluyum.” Cenevre'ye do-
niip ogluma bunu anlattifim zaman, oglum 1iyi bir klasik gitarcidir, ba-
na sordu "Niye partisyonlar1 istemedin ondan? Ben galardim. Ezilen-
lerin Pedagojisimi ¢almak ¢ok hosuma giderdi!" Ona biitiin
sOyleyebildigim ¢ok saslrdnglm ve susakaldifimdi.

Bu gibi olaylar yine oluyor. Oteki kitaplarim gibi Ezilenlerin Pe-
dagojisi de yoriingesinin belirli bir noktasinda beni birakt. Ben bunu
cok giizel buluyorum giinkii kitaplar da insanlar gibi kendi 6zerklikle-

170



rini kazanma ihtiyacindadirlar. Simdi Ezilenlerin Pedagojisi'ni kitap-
¢ilarda gordiigiim zaman neredeyse ona giinaydin diyecek oluyorum.

Macedo: Sizin kuraminizda, egemen kiiltiiriin egemenlik altina
alinmug halk tarafindan elegtirel ele alinmasi hakkinda ne séyleyebili-
riz?

Freire: Bu soru ¢ok elestirel. Egemen olan ile egemenlik altina ali-
nan arasindaki geligkide, kiiltiirel ve sinifsal bir ¢atigma vardir. Bu ¢a-
tisma, egemen olanin egemenlik altina alinanin giiglerini kiracagy, on-
larin kendilik bilincini uyugturmak igin elinden gelen her seyi
yapacagl bir ¢atigmadir; bunu, egemenlik altina alinanlarin yagantila-
rinda varolan ve sayesinde varolduklar1 bir ey olarak kiiltiirlerini in-
kar etmek suretiyle gergeklestirir. Burada kiiltiir en genis anlaminda-
dir, kiginin yolda yiiriime geklinden diinyaya iligkin bilgisine, bu
bilginin digavurumlarina ve bu diinyanin miizik, dans vs yoluyla diga-
vurumlarina uzanir.

Egemen olan, egemenlik altindakilere, kendi kiiltiirlerine yonelik
olumsuz bir tavir agilamak ihtiyacindadir. Egemen, egemenlik altina
alinanlarin kendi kiiltiirlerini ¢irkin ve asagilik bir gey olarak yanhg
bir sekilde kavramalarini koriikleyerek, onlarin kendi kiiltiirlerini red-
detmelerini tegvik eder. Dahasi, egemen, onlara olma, konugsma, dans
etme, hoglanma hatta yemek yeme tarzlarin1 dayatir. Yemek yeme de-
yince, egemenlerin en az gey dayattiklari bir alandir bu, ¢iinkii kendi-
lerinin, egemenlikleri altina aldiklarindan nasil da daha iyi yedikleri-
nin vurgulanmasini istemezler.

Egemenlik altina alinmig kisiler, egemenlerinin soyledigi gibi ken-
di kiiltirlerinin ¢irkin olmadifim sonunda anladiklar1 zaman ne olur?
Kendi degerlerinin degersiz olmadigini, diinya iizerindeki varliklarinin
egemenlerin soyledigi gibi asagilik olmadigim gordiikleri zaman ne
olur? Isin dogrusu, egemenlik altina alinmig olanlar, olduklar gibi ol-
malar1 engellenmig varliklardir. Somiiriilmektedirler, tecaviize ugra-
maktadirlar ve varolma, kendilerini ifade etme haklan giddetle redde-
dilmektedir. Bu, egemenlik altina alinmig kigiler, tek bir halki, bir
sosyal grubu (egcinseller gibi), bir sosyal sinifi veya belirli bir cinsi
(kadinlar gibi) temsil etse de dogrudur.

Belirli bir noktada, egemen ile egemenlik altna alinmig olan ara-
sindaki iligkide de bir sey catirdayip kirilir. Ve daha daha ¢ok sey ki-
rildigi zaman bunlar bir hareketlilik meydana getirirler. Baglangicta
bu hareketlilik asgari diizeydedir. Fakat bu hareketlilik, farkli baglam-
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larda farkh konularda artmayi siirdiiriir. Bazen egemenler, egemenlik
alundakileri korkutup sindirmek i¢in daha giddetli davranirlar ve ege-
menlik altindakiler daha ¢ok ac1 geker. Heniiz bir kopma noktasi olug-
maktadir ve bu kopma noktalar birike birike siklik, yogunluk ve nite-
liklerini arttirirlar. Biitiin bu kopma noktalar1 zorunlu olarak kiiltiiriin
anlaridir. Egemenlik altina alinmig olanlar, bu, eger kiiltiirel bir yagan-
t1 olmasaydi nasil doviigiilecegini hi¢gbir zaman 6grenemezlerdi. Ayni
sekilde, Amilcar Cabral 6zgiirlesme hareketlerinin bir yandan kiiltiirel
bir olgu oldugunu, 6te yandan ise kiiltiiriin bir etkeni oldugunu agik¢a
idrak etmigti. Birlesme, farkl: ve yasak bir konugma baglatma, bu ko-
nugmanin (yasaklanmig olmasina ragmen) gegerli oldugunu kesfetme,
bu konugmanin giizel oldugunu kesfetme (bazilart ¢irkin oldugunu
sOylese bile) tecriibeleri: Biitiin bunlar kiiltiireldir ve egemenlik altina
alinmig olanlarin kiiltiiriine aittir. Egemenlik altina alinmig insanlar,
kiiltiirleri i¢inde ne kadar hareketli olurlarsa o kadar birlesirler, biiyiir-
ler ve hayal ederler (hayal etme de kiiltiirlerinin bir pargasidir) ve o
kadar ¢ok fantaziler kurarlar (fantazi kiiltiiriin bilme edimiyle ilgili bir
pargasidir). Fantazi gergekte yarmin bilgisini uyarir. (Nigin bu kadar
¢ok sayida insanin bilme ediminde fantaziyi kiigiimsedigini anlami-
yorum). Ne olursa olsun, biitiin bu edimler kendini 6zgiirlestirmek is-
teyen ama egemenlik altina alinmig kiiltiirii olugtururlar.

Egemenlik altina alinmig kiiltiir 6zgiirlesme pegine diistiigii zaman
ne olur? Sadece egemenlik altina alinmg kiiltiirden ibaret oldugu za-
man endoktrine edilir ve evcillegtirilirdi. Fakat simdi hala egemenlik
altina alinmig durumda olmasina ragmen kendini 6zgiirlestirmek iste-
mektedir. Ve bu kendini Ozgiirlestirmek isteme siirecinde, egemen
kiiltiiriin, bagka bir nedenle degil de egemen oldugu i¢in, amaglarim
gerceklestirecek bir dizi analitik ve bilimsel strateji gelistirmeye zor-
landifin1 da kegfeder. Egemen kiiltiir bu stratejileri, egemenlik altina
almak iizere diinyay: analiz. eimek ve agiklamak iizere geligtirir. Ege-
menlik altina alinmig kiiltiir, kendini 6zgiirlestirme geregini idrak etti-
§i zaman inisiyatifi ele almak ve tipki egemen kiiltiir gibi kendi strate-
jilerini gelistirmek zorunda oldugunu kegfeder. Egemenlik altina
alinmug kiiltiir bunu, sadece kabaca kendine uygun oldugu igin degil,
ezmeye/baskiya karsi doviigmek daha iyi olduBu igin yapar. O halde
bir giin egemenlerin hizmetindeki iglenmig kiiltiir boyle olmay: birakir
ve eskinin egemenlik altina alinmig insanlari tarafindan siirekli 6zgiir-
lesme yararina bir kiiltiir yeniden yaratilir.
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Bu bana insani bir perspektif gibi geliyor, yoksa idealist veya al-
datmaca veya fazlasiyla meleklere 6zgii degil. Bu insani bakigi reddet-
meyi reddediyorum. Bana bu soruyu belki de, gegmiste bir ara (nerede
oldugunu hatirlamiyorum) ozgiirlesme siirecinde, egemenlik altina
alinmig olanlarin kendi miicadelelerinin araglari olarak hizmet etmek
iizere egemen kiiltiiriin boyutlarindan bazilarini elestirel olarak eklem-
leyebileceklerini ve eklemlemeleri gerektigini sdyledigim igin sordu-
nuz.

Macedo: Sosyal hareketler (kadin Gzgiirliigii, baris hareketleri,
gevreciler) ne sekillerde yeni bir ozgiirliik s6ylemi yaratiyorlar?

Freire: Sanirim 6znellikle, benim bu yiizyilin sonuna kadar siyasi
olarak gegerli saydigim bir temayla ilgili olarak sordugunuz soruyu ta-
mamliyor bu soru.

Mesela, 1970'lerin baglarinda Avrupa'dayken kimilerinin kadinla-
rin Ozgiirliigii gibi, cevre hareketi gibi sosyal hareketleri tartigtiklarim
hatirllyorum; tam bu hareketlerin tutunmaya bagladifi donemdi. Ve
sol kanatta yer alan kimilerinin de bu hareketlere pek az saygi goster-
digini de hatirliyorum. Bu hareketlerin higbir siyasi 6nemi olmadigini,
ciinkii sosyal simiflarla degil, bu sosyal siniflar igindeki bireylerle 6z-
des olduklarim soyliiyorlardi. Ben bu hareketlerin etkisiz, ya da hedef
sagirtmadan ibaret veya "kagig"tan ibaret sayilmasinda basit ve dog-
matik bir geyler oldugunu diigiinilyordum.

fyi arkadaglarimiz arasinda yer alan, Cenevre'de kurdugum Kiiltii-
rel Eylem Enstitiisii'nde birlikte ¢ahigtifim ve yakinlarda Brezilya'ya
donmiig bir ¢ift hatirhyorum. Bu hareketler hakkinda son derece eles-
tireldiler. Biz, bana dogmatik ve sekter goriinen bu elestiriciliklerini
tartigtik. Ve o giinden bu giine ben bu sosyal hareketlerin 6zgiirlesme
anlan ve hareketleri olarak kendi dillerini olusgturdugunu hissettim.

Mesela, ¢evreciler insani ve siirsel bir dille ¢evreyi savunuyorlar.
Cevreyi savunarak her birimizi savunuyorlar. Hep soyledigim gibi,
"Er geg, hareketlerinin i¢inde uyuklayan siyasa, galebe calacak." Sos-
yal hareketler zaten siyasi dogarlar, siyasi nitelikleri her zaman igle-
rinde yer alanlar tarafindan anlagilmasa bile. Bu siyasi boyut (herhan-
gi bir hareketin acil bakiginin 6tesindedir) dzgiirlesmenin hedeflerini
ve dilini biiyiitecektir.

Bunu diinya ¢apinda bir olgu olarak goriiyorum. Fakat ayrica he-
niiz tamamen tanimlanmamig veya sekli tam ¢izilmemig bir sey de go-
rityorum. Bu sosyal hareketler, siyasi partilerin bence, ¢ok sayida gen-
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ce kendilerini giivenilmez varliklar olarak ifsa etmesi 6lgiisiinde siyasi
partilerin geleneksel davramigimi yargilayarak bagladilar. Avrupa'da
sosyal hareketlerin oynadif1 siyasi rolle ilgiliydim ve aym zamanda
da siyasi diizeydeki simirlamalarim diigiiniiyordum. Sosyal hareketler
kigisel ve bireysel ozgiirlikte durmamahdirlar. Heniiz, bir 6zgiirliik
edimini uygulamaya koymak igin bir iktidar edimi gerekir. Ve tekrar-
lryorum, bir iktidar edimi yeniden kesfedilmelidir, yani bu hareketle-
rin yeni ruhunda igleyecek sekilde yeniden yaratiimalidir.

Sosyal hareketlerin formel iktidara ulagma araglarina sahip olma-
yacagim diigiiniiyordum. Eer mesela, yeni siyasi partiler haline gel-
selerdi, geleneksel hale gelme riskine de girmig olurlardi. Yani konu
su, siyasi partiler sosyal hareketlere nasil yaklasabilir ve kendi dilini
nasil geligtirebilir? Sekter olmayan, otoriteryen olmayan siyasi parti-
ler bu hareketlerden hangi dlgiide 6grenebilir? Sagin partilerinden s6z
etmiyorum (sa§ partilerin incelenmesiyle ilgiliyim, fakat onlara ait ol-
mak istemem) fakat solun popiiler partilerinden s6z ediyorum. Bu par-
tilerin sosyal hareketleri ele gegirmeye kalkigmadan onlara yaklagma-
s1 gerek. Bu hareketlere yaklasirken sol partiler, bir anlamda
kendilerini giiglendirecek ve tamamlayacaklardir.

Avrupa'da edindigim ve Brezilya'ya dondiigiimde yogun bir gekil-
de yasadifim baz fikirler vardi. Orada, Katolik kilisesi i¢inde aile 6r-
giitleri ve tagra (metropol digy, ¢.n.) topluluklan giicii gordiim, ge¢mis
15 yilda olaganiistii yankilar1 olmustu ve kutsal metinlerin yeniden
okunmalarin baglatmigti.

Elbette ki, bu yeniden okumalardan hoglanmayanlar da vardi, bun-
lar1 komiinist ve seytani miidahaleler olarak goriiyorlardi. Bu yeniden
okumalar hi¢ de boyle degildi. Bunlar, kutsal metinlerin, ac1 ¢ekenin
bakig agisindan ve otekilere -ac1 ¢ektirenin bakig agisindan yeniden
okundugu elestirel bir perspektifle ilgiliydiler. Brezilya'da siyasi tari-
hin bu pargasi i¢inde ben bir siyasi partinin bir sosyal hareket iginde
kendini nasil olusturup ortaya ¢ikarmaya bagladifina tamk oldum.
Brezilya is¢i sinifinin bu yeni siyasi partisi, yarin yok olabilir, fakat su
an ig¢inde bulundugumuz yiizy1lin sonuyla ilgili konularla basa ¢ikmak
agisindan son derece onemli olan bu yeniden uyanmug ruhu hayata ge-
¢irme miicadelesi vermektedir. Bu parti sosyal hareketlerden ortaya
¢ikt1 ve halen de onlara, onlar1 egemenligi altina almaya ¢aligmayan
yaklagimim siirdiiriiyor. Gergekte bu, soz konusu partinin iiyesi olma-
min sebebidir.
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Diinya iizerindeki sosyal hareketlerin kendi sOylemlerini yaratip
yaratmadiklanindan emin degilim. (Bana kalirsa, yaratmalar1 gerekir,
¢iinkii kiginin kendi dili, 6zgiirlesme siirecinde onemli bir rol oynar.)
Bildigim, bu hareketlerin baz1 toplumlarin yeniden yaratilmas: yolun-
daki pek ¢ok girisimde varlik gosterdikleridir.

Mesela Fransa'da gevrecilerin rolii tartigma kabul etmez. Mitter-
rand'in zaferine yol agan son segimlerde devasa olgiide etkindiler. Al-
manya'da yine ¢ok dnemlidir,

ABD gibi karmagik toplumlarda ara sira goriinen bagka 6rmekler de
var fakat bunlar bir tiir kagigla damgalanirlar. Bu kagis ger¢ekgi olabi-
lir, ¢iinkii varolmalar i¢in kagma arzusu, ihtiyaci ve acisinin oncelikle
varolmas sarttir. Eger bir yerde 500.000 kisinin katildig1 bir hareket
varsa, bu, kagigin arkasinda temel kaygilar bulundugunu gosterir. Fa-
kat Latin Amerika'da biiyiik olgiide kagig hareketleri varolmaz. Latin
Amerika halki degisim ihtiyacinda, kagig degil. Soyledigim gibi kagig
hareketlerine duyulan ihtiyac1 anliyorum (bunlardan bazilar1 kendi dil-
lerini yaratmiglardir hatta, bu dil de yine kagis igindedir) fakat bu ha-
reketlerin pek az etkisi vardir.

Farkh bir toplum hayal eden higbir egitimci, sosyal hareketleri go-
zard1 edemez. Gorevlerimizden biri sosyal hareketleri anlamaya ve
onlara ¢zgiirlesmeye yonelik somut yontemleri nasil sunabilecegimizi
gormeye ¢aligmaktir,

Macedo: Judy Goleman ve Neal Bruss (Massachusetts Universite-
si fakiilte mensuplari) ile daha nceki bir konusmamzda sizden, neler
yapmaktan hoglandiginizi tartismanizi istemislerdi. Bunu simdi yo-
rumlar misiniz?

Freire: Neal bana bu soruyu sordugu zaman heyecanlandim ve bu
soruyu yanitlamay ¢ok istedim fakat zamamm yoktu. §imdi kabaca
en ¢ok hoglandifim sey hakkinda konugacagim, fakat soyleyecekleri-
min hem entelektiiel hem de duygusal bakimlardan anlagilmas: gerek-
tigini eklememe izin verin.

Oteki insanlardan hoglanmaktan ve onlar1 iyi hissetmekten gergek-
ten hoglaninm. Yagamaktan hoglanirim, kendi hayatimi yogun yaga-
maktan. Ben, kendi hayatin tutkuyla seven tipte biriyim. Elbette ki bir
giin 6lecegim, fakat 6ldiigiim zaman yogun yasamig olarak dlecegim
izlenimindeyim. Kendimle yogun olarak ugrasarak olecegim. Bu ne-
denle hayat igin yogun bir istek duyarak olecegim, yani nasil yagiyor-
sam Oyle.
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Bu ayrica pedagoji caligma seklimdir de. Bu dostluklar kurma gek-
limdir ve bir kitab1 okuma geklimdir. Bir kitabi ilgisizce okuyamam.,
Bana bir yerimden dokunmayan ya da beni kimildatmayan bir hitabi
okuyamam. Yani yapmaktan hoglandifimi sdyleyecegim ilk sey, yasa-
maktan hoglandiZimdir.

Benim igin hayatta temel olan gey, yagamanin sinirlarindan tagan
bir varolug yaratmaya caligmaktir; iyice diigiiniip taginarak, yaratarak

* ve yeniden yaratarak, bu varolug iginde ele aldifim, kurdugum ve ye-
niden kurdugum bir hayat yaratmaya ¢aligmak. Ne kadar ¢ok sey ya-
parsam o kadar ¢ok varolurum. Ve ben yogun bir sekilde varolurum.

tnsanlar1 sevmekten ve yogun bir gekilde yasamaktan hoglansam
bile, biitiin insanlara her zaman iyi davranamam. Kimileri, insanlar-
dan ¢ok hosglanmak isteyince, onlara daima iyi davranacagimi umabi-
lirler. Bu kusuru, yasamaktan, tutkuyla yagsamaktan hoglanmanin ge-
tirdigi bir olgu olarak kabul etmek zorundayim. Bazen yasama
tutkum, bilme tutkumla karigiyor ve benim 6tekilere yanlg davranma-
ma yol agiyor. Fakat bu yanliglar isteyerek yapilmiyor.

Simdi, yasamaktan hoglanma nosyonunu bir yana koyalim, ben
pekgok seyden hoglanirim. Sohbet etmeye bayilirim. Birlikte yagadi-
gimiz eski tecriibeleri arkadaglarla konugtugum, hatirladifim ve yeni-
den canlandirdifim zaman biitiin gece siirer bu. Iki veya ii¢ y1l dnce
Elza ve ben eski bir dostumuzu evimizde agirhyorduk. Bu arkadag be-
nimle Sili'de ¢galigmigti. Yetenekli bir sosyologdur ve onu gergekten
¢ok severim. Ayrica, tipki benim gibi hayatin asif1dir. Ve benim gibi
pisco'yu, iilkesinin tipik bir ickisidir, ¢ok sever. Bana $ili'den bir sige
pisco getirmigti. Biitiin gece konugtufumuzu ve pisco ictifimizi hatir-
liyorum. Her geyden ve her bir seyden soz ettigimiz, her seyin; kugku-
larimizin, giilmelerimizin, kederlerimizin, anilarimizin, mutlulugumu-
zun, ne yapugimiz ve ne yapmadigimiz hakkindaki elegtirilerimizin,
her seyin konuguldugu bir sohbetti. Onun $ili'de bir geng kiz oldugu
zamanlardaki hayatinin her bir amm yeniden yasadik; sonra benim $i-
li'de galigtigim ve onun benim asistanim oldugu giinlerin her bir anin’
da.

Bu tip geyler yapmaktan, dostlarla sohbet etmekten ¢ok hoglani-
rim. Burada ABD'deki arkadaglarimla da her firsatta sohbet ederiz.
tki y1l 6nce Boston'da siz ve Henry Giroux ile konugarak gegirdigimiz
pekgok saati hatirhiyoram. ABD'ye gelirken Meksika'da mola verdim
ve oradaki arkadaglarla kaldim, konugtuk ve haurladik. Bunu yapu-
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gim i¢in zamamm bosa harcadifim duygusuna kapilmam. Ben bu
sohbetlerden ¢ok sey 6grenirim. Bence bu konugmalar, planlanmig bir
seminer kadar zengindir ve kapsamlarinin genigligiyle gayet kesin de
olabilirler. Brezilya'ya dondiigiimde bir arkadasla bir tropikal sundur-
mada oturup pek¢ok konugma yaptiktan sonra eve giderim ve konus-
mamizdaki baz: seyleri' yazarim ve bunlan diigiiniiriim. Benim igin,
iki, ii¢, dort veya daha fazla insanla konugmak, diinyay1 okumanin bir
yoludur.

Yemek yemeyi ¢ok severim. Bilmiyorum benimle aym fikirde mi-
siniz, fakat yemek yemekle, yemek yemekten hoglanmak, duyarliik
ve yaraticilik arasinda belirli bir baglanti oldugunu diigiiniiyorum. Iti-
raf etmem gerek, yemek yemekten hoglanmadiklarini sdyleyen kigiler-
den biraz korkarim ben. Biraz kugkulanirim (elbette ki, hastalik du-
rumlan harig.) Fakat bir Brezilya feijoada'st veya bir Yesil Burun
catchupa's: veya bir Fransiz yemegi yerine haplar veya sentetik besin-
leri tercih eden birine kugkuyla bakanm. Simdi, beslenme haplarim
besinlerin yerine koymak miimkiin olabilir ve bu da bir kiiltiirdiir. Tat
alma, her seyden once kiiltiireldir. Fakat ben yogun yagsanm ve kiiltii-
rel olarak kendi besinlerimden tat alirnm! Bir ev yemegi tadi1 veren
seyleri arayip bularak benim hayatta kalmama yardim eden Elza'yla
birlikte siirgiinde 16 yil gegirdim.

Benim i¢gin, yemek yeme tipki sohbet etme gibi bir sosyal edimdir.
Yemek yerken kendi bagima olursam, yemekler ne kadar giizel olursa
olsun Onemi yok, ¢iinkii kendimi bir 6lgiide kisitlanmig hissederim.
Oteki insanlarla birlikte yemek yemeye ihtiyacim var. Yiyecekler soh-
bete aracilik eder. Ayrica az bir sey icki igmekten de hoglaninm. Sa-
dece meyve sulanindan degil, onlara bayilirim, fakat Brezilya cacha-
ca'st veya iyi bir Fransiz, §ili veya Kaliforniya sarabi igmekten
hoglanirim. Ve iyi bir Portekiz garabina bayilirim.

Ayrica miizigin her tiiriinden hoglaninm, sadece klasik miizik de-
nen miizikten degil. Evde iglerim beni tiikettigi zaman, iyi bir parca
bana yeniden enerji verir. Vivaldi veya Brezilyal Villa-Lobos. Villa-
Lobos beni Amazon'un gizemine gotiiriir. Onun fantassik miizifinde
iilkenin kudretli bir giicii var. Miizigin pekgok tiirii beni ilgilendirir ve
bana huzur verir. Kuzey Amerika blues'lari, Brezilya sambasi, Yesil
Burun morna'si. Yegil Burun'un moma'st Brezilya'nin modinha'sidir,
yiizyilin baginda popiilerdi. Yesil Burun'a ilk kez gittifimde ve mor-
na'lan igittigim zaman Brezilya nostaljisine, hele modinha'nin popiiler
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oldugu giinlerin, benim bizzat yagamadigim fakat miizik yoluyla bildi-
gim giinlerin nostaljisine kapilmigtim. Halk miizigi beni biiyiiler, fa-
kat klasik miizik klasiktir bence, ¢iinkii insana dayanir.

Okumayi severim. Ve yazmayi severim, yazmak benim igin kolay
olmasa bile. Benim i¢in yazmak, her zaman zor fakat zevkli bir aligtar-
ma olmugtur. Aynca siradan seyleri, spor gibi, 6zellikle de futbolu se-
verim. Denizi, kiyilar1 severim. Sahilde yiiriimeyi ve tropikal giineg
altinda giineg banyosu yapmayi severim. Biiyiik kentlerde yiiriimekten
hoglanirim. New York beni gevsetir. Bityiik kentlerin gobeginde kay-
bolmaktan hoglaninm. Kiigiik topluluklarda kaybolma duygusunu his-
settigim zaman bazen hig iyi olmuyor.,

Mektup almaya bayilinm. Pekgok mektup alirun ve iyi bir arkada-
stmin yardimiyla onlar1 yamtlamaya g¢alisinm. Ara sira diinyaya bir
mektup gondermeyi diigiiniiriim, insanlara yazmamalarini, giinkii be-
nim igin biitiin bu mektuplar1 yanitlamanin kolay olmadigim sdyleyen
bir mektup. Fakat arkadagim bana yardim etmeye goniilliidiir ve ¢ok
yardimci oluyor.,

Cocuklar severim. Yaniliyor olabilirim fakat ¢ocuklarin da beni
¢ok sevdigini diigiiniilyorum. Sadece torunlarimin degil, onlar kesinlik-
le biliyorlar ki ben onlarin dedesiyim, sokaktaki gocuklarin da. Avru-
pa'da beni Noel zamanlar1 Noel baba diye ¢agiriyorlardi, Brezilya'da
da dyle ya, beyaz sakalimdan otiirii. Caddede kosarak yamima gelirler.
Bazen kendi kendime niye diye sorarim. Saniyorum, onlar iirkiitme-
digim igin!

Yirmi ii¢ yagindayken ve yeni evliyken kegfetmeye bagladim fakat
kesinlikle ifade edemedim her zaman; canli, zinde kalabilecegimiz tek
yol ve gercek filozoflar olabilecegimiz tek yol, igimizdeki gocugun 61-
mesine asla izin vermememizdir. Toplum bize bu gocugu tldiirmemiz
icin baski yapar, ama direnmemiz gerek, ¢iinkii igimizdeki ¢ocugu ol-
diirdiigiimiiz zaman kendimizi de 6ldiiriiriiz. Zamanindan &nce g¢oker
ve yaglaninz. $imdi ben 62 yagindayim fakat kendimi ¢ofu zaman on
veya yirmi yagimda hissediyorum. Bes basamak merdiven tirmandi-
gi1m zaman bedenim bana yagim hatirlatiyor ama benim yagh bedeni-
min igindeki dipdiri; ¢iinkii ben igimdeki ¢ocugu koruyorum. Ben ay-
rica bedenimin bir zamanlar ben olan ve ben olmay siirdiiren bu
¢ocuk kadar geng ve diri oldugunu diigiiniiyorum, bu gocuk beni haya-
t1 boyle ¢ok sevmeye yoneltiyor.

Biyolojik, duygusal, elestirel ve entelektiiel diizeylerde kendi igim-
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deki yetkinlesiemigligi hissederim, bu yetkinlesmemiglik beni siirekli
olarak merakla, sevgiyle 6teki insanlara ve diinyaya iter; dayanigma
ve yalmzliin agilmasinin pegindeyimdir. Biitiin bunlar bir sevme iste-
gine, insanlarin kendilerinde yaratmalari gereken bir sevme kapasitesi-
ne igaret eder. Bu kapasite, kisi sevdigi dlgiide artar; sevmekten kork-
tugu zaman azalir. Elbette ki bizim toplumumuzda sevmek kolay degil
¢iinkii mutlulufumuzu biiyiik dl¢iide kederden ¢ikannz, yani cogu kez
bizim mutlu olmamiz igin &tekilerin kederli olmas1 gerekir. Bu kogul-
lar altinda sevmek zordur, fakat garttir da.

Basit geyleri, ortak, giindelik yerleri severim. Insanlarin ellerini ne-
reye koyacaklarim bilmedikleri karmagik, ziippece toplantilardan nef-
ret ederim: Ellerinizi koltufa m koymanmiz gerekir, yoksa sakalimizi
mu1 sivazlamalisiniz? Ellerini nereye koyacagim bilmemek, bir rahat-
sizhik belirtisidir. Bu tip toplantilardan nefret ederim. Ben rahat olma-
y1 severim.

Elza'y1 sevdigimi bilmeyi severim. Evlendik ve 40 yildir birbirimi-
zi seviyoruz. Onunla ve ¢ocuklarimla olmay: seviyorum. Baba olmayi
seviyorum. Bir baba olmanin kétii bir yanim géremedim. Geng bir
adamken bir kadinla yagsamanin ve uyumanin entelektiiel hayatimi
sekteye ugratabilecegini diisiiniiyordum (bu iligkiden gayet davetsiz
bir gekilde bagka insanlar gikagelir ve diinya onlara baghdir). Eger
boyle olsayd: yine de Elza'yla ve ¢ocuklarimla olan hayatimi entelek-
tilel hayatima tercih ederdim. Fakat ailemle olan hayatim entelektiiel
hayatimla kargi kargiya gelmedi hi¢, aym anda hem bir ailem oldu
hem de yazmay1 bagardim. Ailem yazilarima miidahale etmedi ve ya-
zilarim da aileme olan sevgime miidahale etmedi. Bu nigin biiyiik bir
agkla yazdifimi ve nigin yazmay sevdigimi agiklar.

Macedo: Okuyuculariniza son olarak ne 6 giitlersiniz?

Freire: Ozel bir dgiit sunamam, fakat burada birkag dostga 6neride
bulunabilirim. Birincisi, bu kitabt (The Politics of Education: Culture,
Power and Liberation) yeniden okumaya baslayin. Ikinci okumamz
birinciden ¢ok daha elegtirel olacaktir. Bunu sadece bu kitap igin de-
gil, tiim okumalanniz i¢in éneriyorum.

ister bir yagmur damlasi olsun (yagmur damlas: diiserken donar ve
giizel bir buz olugturur), sakiyan bir kusg, igleyen bir otobiis, caddede
bagirp ¢agiran bir adam, isterse gazetede bir ciimle, bir siyasi stylev,
bir agigin reddi, ne olursa olsun, elegtirel bir bakig benimsemeliyiz; so-
ran, kugkulanan, aragtiran ve yagadifimiz hayat1 aydinlatmak isteyen
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bir bakig bemmsemehylz

her seyin burokrauk olarak tekrar etmesmden giin be gun yapllmasx
gerektlgx" igin ve biz hxq nigin sorusunu sonnadlglmlz igin diyelim ki
on saat aym geyleri yapmaktan dogan yabancilasmay: yakalayahm.

‘Kendi hayatlarimiz1 kendi ellerimize almah ve denetim uygulamaya

_baglamaliyiz. Zamana karsl durmaya ve zamamn altmdan kalkmaya

_galismaliyiz.
Karmagik toplumlarda bazen kendimizi zamana gdmulmug, tarihin
elegtirel ve dinamik bir degetlendlrmesml yapmaksizin, yasar buluruz,
sanki tanh lizerimizde yer aliyormus, hayatlarimizi yOnetiyor ve
amansizca duzenhyormus gibi. Bu, bizi hareketsizlestiren, bogan ve
sonunda OIduren bir kadercxhknr Tanh boyle bir sey degildir. Tanhm
blZ yapanz Biz tarlh ‘'yaparken .0 da bizi yapar Tekrar edlyorum be-
_'mm onerim sudur: Bu kendini tekrar eden yabanc1la§un01 giinliik ru-
tinden s1yr1hp dogmlmaya gmsehm Hayat: anlamaya galigalim; ille
"de geylerin giinliik tekrar olarak hayatr degil, yaratma ve yeniden ya-
ratma ¢abasi olarak, 1syan etme gabasi olarak hayan anlamaya. Ya-
zorunda m?’ Bence degil. Tarihin nesneleri olmayl tamamen durdura-
masak bile, tarihin 6zneleri olmamiz gerek. Ve ozne olmak igin iip-.
hesiz, elestirel bir tarih talep etmemiz gerek. Etkin katilanlar ve ger-
_'gek Omeler olarak biz, ancak kendi hayatlarnmlzl elestirel olarak
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EK:2 KITAPTA GECEN TERIMLER

Birgok kavram ve terimin bu kitapta, yazara 6zgii bir baglam ya da
icerikte kullanilmasi nedeniyle agagidaki sozliikle bunlar1 netlegtirme
geregi duyduk. Terimlerin bir kismi 6zel terim olmamakla birlikte,
kullanilan Tiirk¢e kargihiklarin igerdigi anlamlarin sinirlarim gizmek
tizere sozliige alindi. Agiklamanin biraz uzun kagmasinin nedeni ise,
felsefi terimlerle fazla hagir nesir olmayan okurlara bagvuru kolayligi
saglayacag diisiincesi oldu.

ANLAMLI KONUSAL: Egitim siirecinde yer alacak kisi i¢in 6nem
tagtyan, onun birincil diizeyde anlam atfettigi konular biitiinii.
Esanlamli: Konusal evren. (Ing. Meaningful thematics, Alm. Sinn-
volle thematik)

BANKACI EGITIM MODEL! / KAVRAMEI: Freire bunu "ezberci”
egitimden daha genig anlamda, bilgiyi bir yatinm olarak géren an-
lays icin kullaniyor. Ogrenim gorenler birer banka veznedar gibi
cesitli konularda (hesaplara) bilgi mevduati kabul ederler. Gerekli
oldugu zaman da gikarip kullanirlar. Bu anlayig bilgiyi, ona sahip
olanlarin verebilecefi bir sey olarak goriir. Aym konuda Sartre’in
benzer kavrami "sindinmne" ya da "tikigtirma" egitim kavrami/
modeli bigimindedir. (Ing. "Banking education concept, Alm. Ban-
kiers konzept der erziehung/bildung)

BOLUNMUSLUK: Bkz. ikiye boliinmiigliik

DUNYA BAKISI Belirli konulardaki fikirleri, ideolojiyi ifade eden
diinya goriisiinden farkl olarak bu konularla kiginin kurdugu 6znel
bagi ifade eder. Freire bu nedenle yer yer, aym diinya goriisiinii
paylagtiklar1 ya da paylagma siirecinde bulunan devrimci 6nderler-
le ezenlerin diinyaya farkli bakiglarindan s6z eder. (Ing. View of
the world, Alm. Weltschan.)

EGILIM: Ayrica meyil ve meyletmek, uyum ve uyumluluk olarak da
kullanildi. Kigi ya da kisilerin bir tarafa. yakinhk duymasi, kaba
hatlariyla bir tercih yapmas. (Ing. Adhesion, Alm. Zuneigung)

EZME - EZILME : Bir ya da bir grup insamin digerlerinin iistiinde
kurdugu egemenligin niteligi. Egemen olanin alttakileri, altta tut-
makta kullandig1 baskidan farkli ezme durumu egemenligi olustu-
ran iligkiyi ifade eder. Bu iligki, ezenin ezileni nesne, sey durumu-
na indirgeyerek insandigilagurmasidir. (ing. Oppression, Alm.
Unterdriickung )

GOMULU: Kiginin bilincinin, iginde bulundugu gergeklik, yani ortam
tarafindan kaplanmig olma hali. Gomiilii haldeki biling gercekligi
degistiremeyecegi bir gey olarak goériir ve tamamiyla ona uyum
saglar. (Ing. Submerged, Alm. Eingetaucht)
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IDRAK : Zihinsel diizeyde farkina varma edimi ya da yetisi. Salt du-
yulara iligkin olan 'algilama’ ve zaten farkinda olunan bir geyin an-
lamimt belirleme, goriig olugturma ifade eden 'kavrama'dan farkh

_olarak kullamlmystir. (Ing. Cognition, Alm. Erkenntnis)

IKIYE BOLUNMUSLUK: Aynca sozdizimine gore ikiye béliin-
miig’in yam sira ikili ve bolinmiis olarak da kullanildi. Kiginin
kendiiginde, kendi varlifina yabanci bir 6ge barindirmas:. Kitapta-
ki baglica kullanimi, ezilenin bir yandan kendi ihtiyaglarim diisii-
niirken, bir yandan olaylara ezenin géziiyle bakmasi, ezenin yarari-
na ve kendi zararina, dolayisiyla ezenin degerlerini benimsemesi,
savunmasi, (Ing. Ambiguity, splittedness, Alm. Gespaltenheit ve
yan sira Dualitaet) '

KAPSAM : Mutlak biitiin. Konularin biitiinselligi ya da mutlak geneli
olusturan biitiin. Ornegin igsizlik, somut bir igsizlik durumunun ele
alindifx kapsam, dolayisiyla onun pargasim olugturdugu "mutlak”
biitiindiir. Bununla birlikte bu mutlak biitiin gérecelidir ve daha ge-
nellendiginde, onu da kapsayan bir mutlak biitiin oldufu goriiliir.
(Ing. Totality,, Alm. Totalitaet)

KODLAMA: Egitim siirecine katilanlarin, ele alinacak konuyu somut
bir gekilde g6zlerinin Oniine getirmelerini saglayan 6mek. Somut
olarak, bir sosyal durumu canlandiran/ifade eden bir fotograf, re-
sim, tartigma konusu olabilecek 6ykii ya da kisa oyun vb. olabilir.
(Ing. Codification, Alm. Kodierung)

KOD COZME: Egitim siirecine katlanlarin kodlamayi yorumlamasi
ve igerdigi cesitli anlamlan diigiiniip tarigmasi, giderek canlandin-
lan durumun bagka konularla bag1 konusunda fikir yiiriiterek bu
konuda bir goriige, anlayiga ulagmasi. (Ing. Decodification, Almn.
Dekodierung) .

KONUSAL: Ele alinacak konularin segimi ve konularin ele alinig tar-
z1. (Ing. Thematics, Alm. Thematik)

KONUSAL ACIMLAMA / ACILIM: Bir biitiinliik olugturan konula-
rin bolimlenmesi ve "gekirdek 6ge"lerine aynstiriimasi. Bu gekir-
dek oOgeler, kodlamanin olugturulmasina ya da segilmesine temel
olugtururlar. (Ing. Thematic breakdown, Alm. Thematische Unter-
teilung) .

KONUSAL EVREN: Kigsinin birinci dereceden anlam atfettigi konu-
larin olugturdugu evren, yani bu konularin biitiinliigii. Esanlaml:
Anlamli konusal. (Ing. Thematic universe, Alim. Thematisches
Universun) ‘

KURAL BELIRLEME: Bagkalarinin davramiglarinin nasil olmasi ge-
rektiini belirleme, onlarin hareketlerine sinirlar ¢izme, (Ing.
Prescription, Alm. Vorschrift.)
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MANIPULASYON: Birinin ya da bir grubun davraniglarinin bagkala-
rinin hesaplariyla belirlenmesi. Karg: tarafin belirli bir sekilde dav-
ranmasini saglama. Metinde, bu bakimdan yénlendirme ya da be-
lirlemeden daha genig anlam igerdigi diisiincesiyle kullanildi. (fng.

_ Manipulation, Alm. Manipulation)

OZGURLESME: Bir siireg belirtmesi nedeniyle 6zgiirliik’e; istte ola-
na kargi zaferle degil, ezilene atfedilen bir siireci belirtmesi agisin-
dan da kurtwulug'a tercih edildi(Ing. Liberation, Alm. Befreiung)

PROBLEM TANIMLAYICI EGITIM: Diinyayi, 6igrenilecek bilgiler
olarak degil, incelenip yorumlanmasi, tartigilmast gereken bir so-
runsal olarak sunan egitim. (Ing. Problem posing education, Alm.
Problem formulierende bildung/Erziehung)

PROGRAM ICERIGI: Tiirk¢ede garip kagmakla birlikte, miimkiin
oteki karsilik olan "miifredat"a tercih edildi. Bunun nedeni, miifre-
dat kelimesinin, konularin zaten belirli oldugu, sadece bunlar ara-
sindan hangilerinin segilecefinin tartigma konusu oldugu egitim
anlayistyla igli dighhigidir. {Ing. Program content, Alin. Program-
minhalt)

TANIKLIK: Bir iddiayi, ahlaki degeri, kendini ortaya koyarak, drnck-
leyerek savunmak. Dini kokenli olan bu kavramin bir benzeri, Is-
lamdaki “"gahadet"tir. Dini ¢agrisiminin yogunlugu nedeniyle ta-

_nikligs tercih ettik. (Ing. Witness, Alm. Zeugnis)

URETKEN KONU: Egitim gorenlerin hayau igin dnem tagiyan ve tar-
tigilmasi, digiiniilmesi, bagka konularin kavranmasinin kapisim
agan konu. (Ing. Generative thema (tics), Alm. Generative themen)

VAROLMAK: Freire bu terimi, insanin hayvanlarin diinyasim olugtu-
ran yagsamak, yani hayatta kalmak faaliyetinin tesine gegip biling-
li bir sekilde varolmasi anlaminda kullaniyor. Yani insanin kendi
amacy, eregi olan "kendi igin varhk” olmasi. (Ing. Existing, Alm.
Existieren) .

YASAMAK: (Freire'in kullandif1 anlamda) Insanin, hayvanlarla aymi
diizeyde yer alan, hayatim siirdiirme etkinligi. Yani, kendi amaci,
eregi olmayan "kendinde varlik" olmasi. (Ing. Living, Alm. Leben)

YET!: Insanin bir yetenekli oldugu ve onun aym zamanda varolugsal
erc%iv(ilan nitelik. (Ing. Vocation, Alm. Berufung)

YETKINLESMEMISLIK: Geligmesini tamamlamamig olmak, i¢inde
barindirdif olanaklan gergeklestirmemis olmak. (Ing. Incomplete-
ness, Alm. Unvollkommenheit). S6zdizimine gore, yer yer, daha
az insan olmak diye de kullamldi. Karsia yetkinlesmiglik, daha
tam insan olmak geklindedir.

Dilek Hattatoglu - Erol Ozbek
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PAULO FREIRE hayatin1 ezilenlerin egitimine,
Ozellikle de okuma yazma bilmeyen yetiskinlerin
editimine adamis bir egitimci.... Freire'ci pedago-
Jjiyi diger pedagojik yontemlerden farkh ve hayati
kilan gey bilginin aktariima iligkisini sorgulamasi
ve anti-otoriter bir diyalog Onermesidir. Karsilikh
bir siire¢ olan egitimde, 6dretmen/dgrenci iligki-
sindeki celigkilerin Ozgiirlestirici bir bigimde na-
sil asilacagini aragtirmasidir.

FREIRE, ¢ok yeni ve
devrimci (=buna radikal
de diyebilirsiniz) bile ol-
sa bir fikri, otoriter ilig-
Kileri yeniden iireterek
ogretmeye Kkarsi cikar:
Bilme silirecinde yer
alan 6gretmen ve O0gren-
cilerin karsilikh ve esit
bir iliski icinde Dbirlikte
o6drenmelerinin yollarmi
arastirr.

ONA GORE 6énemli olan, iginde yeraldigimiz bil-
me eyleminde nasil var oldugumuzdur: Otoriteyi
ve egemenlidi ¢ogaltan bir iliski mi liretiyoruz,
yoksa esitlik¢i ve diyalogcu nruyuz?

EZILENLERIN PEDAGOJISI
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